|I th Bakunin LUCRARE COLECTATĂ mai completă VOLUM PYARVNY Sub redacţia L I BAKUNINA Pret cop F Ediția M BALASHOV, Biblioteca „Runivers” poți obține și depozit de intestine „KOMISSIONER” S -PetiDO, Sadovaya, SERIE DE EDIȚII PENTRU OAMENI: f S Cum și-au pierdut țăranii ruși pământul și libertatea C kop L Regatul țărănesc (după Mi-zhuev) C con L Programul Poporului C kop L " Ce așteptăm de la Duma C [KOIL Ersh Ce așteaptă Gosud de la noi? Gând C Copiez Biblioteca „Runivers” CONȚINUTUL PRIMULUI VOLUM pagină eu II Dumnezeu și statul Federalism, socialism și antiteologie Mochi- proiect de propunere către comitetul central „Liga Păcii și Libertății” de la M Bakunin Federalismul Socialismul II Antiteologismul III III Scrisori despre patriotism: către membrii Asociației Internaționale a Orașelor Muncitorilor Locie și Chaux de Fonds Scrisoarea unu A doua scrisoare A treia scrisoare A patra scrisoare A cincea scrisoare Patriotism natural sau fiziologic Patriotism (continuare) Patriotism (continuare) Patriotism (continuare) IV Afacerile Poporului: Romanov, Pugaciov și Pestel Biblioteca Runiverse DUMNEZEU si STATUL Absoluțiștii și revoluționarii iacobini ai Școlii lui Jacques Jacques Rousseau și Robespierre proclamă o teorie amenințătoare și inumană a dreptului absolut al statului în numele unei ficțiuni numite fie interes colectiv, fie drept colectiv, fie voință și libertate colectivă, în timp ce absolutiștii monarhiști întemeiază dreptul Statului cu o succesiune logică mult mai mare la milă de sud Doctrinarii liberali, cel puțin cei care iau în serios teoriile liberale, pleacă de la principiul libertății individuale și, după cum se știe, se declară de la bun început împotriva principiului statului Ei au fost primii care au spus că guvernul, adică totalitatea funcționarilor organizați într-un fel sau altul și învestiți cu datoria specială de a desfășura activitățile statului, este un rău necesar și că toată civilizația constă în diminuarea drepturile și atributele guvernului Cu toate acestea, vedem nu mai puțin că în practică, ori de câte ori existența statului devine cu adevărat în dubiu, doctrinarii liberali se arată adepți nu mai puțin fanatici ai dreptului absolut al statului decât absolutiștii monarhismului sau iacobinismului Cultul lor față de Stat, care pare cel puțin atât de contrar maximelor lor liberale, poate fi explicat în două moduri: în primul rând, practic Biblioteca „Runivers” interesele clasei lor, căci marea majoritate a doctrinarilor liberali aparțin burgheziei Această clasă atât de numeroasă și venerabilă nu și-ar dori nimic mai bun decât să-și însuşească dreptul, sau mai bine zis privilegiul celei mai complete anarhii; economia ei socială este filonul ei, baza existenței erti politice și are, după cum știți, alte legi, în afară de „acea anarhie, îmbrăcată în ztpkh, care s-au dus atât de mari, elefanți: „/>““- * er faire fl laiwer ί fio burghezia iubește anar- hyu numai pentru ei înșiși și cu condiția ca masele, „prea ignorante ca să-l folosească fără abuz,” să rămână supuse disciplinei stricte a statului Vedem pretutindeni și mereu că atunci când masele muncitorilor încep să se agite, cel mai liberalii burghezi entuziasti devin imediat frenetici si sustinatori ai omnipotentei Statului „Starea emoționată a uleiurilor populare” devine acum o boală în continuă creștere și cronică, vedem că burghezii liberali o întorc din ce în ce mai mult, chiar și în cele mai libere țări, către cultul puterii absolute • Alături de acest motiv primar, există un motiv, pur tooretach dshMR <> '·· Bora»: Acesta este un exemplu pe care ar trebui să-l urmeze toți cei care cred acum în nemurirea sufletului, în libertatea înnăscută sau în aola liberă, dacă doresc să-și salveze sufletele și să le pregătească cu vrednicie pentru viața veșnică Repet Rav: sfinții anarhiști, care, datorită izolării lor, au ajuns în deplină stupefiere, erau perfect logici Sufletul egal este nemuritor, adică infinit în esența lui, liber și autosuficient, trebuie să se mulțumească cu el însuși Numai ființele temporale, limitate și finite se pot completa unele pe altele; infinitul nu tolerează adăugarea Întâlnind altceva care nu este el însuși, o astfel de ființă se simte ca și cum ar îndemna; asa de Biblioteca „Runivers” trebuie să evite, să ignore tot ceea ce nu este în sine Strict vorbind, sufletul nemuritor, așa cum am spus, trebuie să se înțeleagă chiar și fără Dumnezeu O ființă, infinită în sine, nu poate recunoaște o altă ființă egală cu sine și cu atât mai puțin poate recunoaște orice ființă superioară ei înșiși Orice ființă care ar fi la fel de infinită precum este și care nu ar fi pm i-ar pune o limită și ar urma-o ar transforma-o într-o ființă finită și condiționată din exterior Recunoscând în afara lui o ființă la fel de infinită ca și el însuși, sufletul nemuritor se recunoaște în mod necesar ca o ființă finită Căci infinitul este cu adevărat astfel doar atunci când îmbrățișează totul și nu lasă nimic în afara lui Cu o inevitabilitate și mai mare, o ființă infinită nu poate, nu trebuie să recunoască o ființă deasupra ei înșiși Infinitul nu admite nicio relativitate, nici un grad; aceste cuvinte: infinit superior, infinit inferior conţin absurditate; Dumnezeu este tocmai absurditate Teologia, care are privilegiul de a fi absurdă și care crede în lucruri tocmai pentru că sunt absurde, a pus deasupra sufletelor omenești, nemuritoare și deci infinite, un infinit superior, absolut nessul lui Dumnezeu Dar pentru a se corecta, ea l-a inventat pe Satana, care este tocmai răzvrătirea unei ființe infinite împotriva existenței infinitului absolut, împotriva lui Dumnezeu Și așa cum Satana s-a răzvrătit împotriva infinitității supreme a lui Dumnezeu, tot așa sfinții, anarhiștii creștini, prea smeriți pentru a se răzvrăti împotriva lui Dumnezeu, s-au răzvrătit împotriva infinitității egale de oameni, împotriva societății Ei au declarat cu mare seriozitate că nu au nevoie de El pentru a fi mântuiţi; și că odată, printr-o ciudată fatalitate, sunt infiniti *) și căzute, apoi societatea lui Dumnezeu, apoi ♦) Cuvânt care nu poate fi citit în manuscris (dé Hués) Biblioteca „Runivers” contemplarea pe ei înșiși în prezența acestui infinit infinit îi satisface Și declar încă o dată că acesta este un exemplu de urmat pentru toți cei care cred în nemurirea sufletului Ch» din acest punct de vedere, societatea nu le poate da decât moarte sigură Într-adevăr, ce le oferă oamenilor? În primul rând, bogăția materială, care nu poate fi obținută, în cantitate suficientă, decât prin muncă colectivă Dar pentru cel care crede în existența veșnică, aceste bogății nu ar trebui să fie un obiect de dispreț? Nu le-a spus Iisus Hristos ucenicilor Săi: „Nu strângeți comori pe acest pământ, că acolo unde sunt comorile voastre, acolo este inima noastră **, iar altădată: „Este mai ușor pentru o frânghie groasă, (în alta? versiune, pentru o cămilă) să treacă prin urechea unui ac, decât bogat în împărăția cerurilor* (Îmi imaginez mereu pe evlavioșii și bogații burghezi protestanți din Anglia, America, Germania și Elveția, citind aceste maxime, atât de emfatice și atât de neplăcute pentru ei ) Isus Hristos are dreptate; între lăcomia pentru bogăția materială și mântuirea sufletelor nemuritoare există o ireconciliere absolută Și într-un astfel de caz, dacă crezi cu adevărat în nemurirea sufletului atunci nu ar fi mai bine să renunțăm la confortul și luxul pe care le oferă societatea? tsshtmsh ya să luăm exemplul ynachoriților, cărora nu le pasă; sufletul lor, mai degrabă decât să-l strice de dragul mai multor decenii pline de plăceri materiale Acest calcul este atât de simplu, atât de evident adevărat, încât suntem forțați să credem că burghezi evlavioși și bogați, bancheri, producători, negustori, despre a-și face atât de bine treburile, folosind, știți ce mijloace, și totuși, nu mai puțin, sunt mereu pe buzele cuvintelor Evangheliei, nu se bazează pe nemurirea sufletelor lor, oferind-o cu generozitate proletariatului și lăsând cu smerenie pentru ei acele și alte foloase materiale, pe care le adună pe acest pământ Pe lângă bunurile materiale, ce mai oferă societatea? înclinații senzuale, umane, pământești, Biblioteca „Runivers” educația și cultura minții, toate aceste lucruri sunt enorme la o ființă umană punct de vedere trecător și pământesc, dar care în comparație cu art eternitatea, nemurirea, Vog sunt egale cu zero Nu este cea mai mare înțelepciune umană o nebunie în comparație cu Dumnezeu? Legenda Bisericii Răsăritene spune că doi sfinți, anahoreți, care au intrat de bunăvoie în închisoare pentru câteva zeci de ani pe o insulă pustie, chiar îndepărtându-se unul de celălalt și petrecând zile și nopți în contemplare și rugăciune, au ajuns în punctul în care au pierdut chiar și capacitatea de limbaj; dintre toate cuvintele cunoscute anterior, ei au reținut doar trei sau patru, care, combinate, nu au arătat nici un sens, dar totuși exprimau perfect înaintea lui Dumnezeu cele mai înalte aspirații ale sufletului lor Au mâncat, desigur, rădăcini, ca ierbivorele Din punct de vedere uman, acești doi oameni erau slabi la minte sau nebuni, dar din punct de vedere divin, din punct de vedere al credinței în nemurirea sufletului, s-au dovedit a fi calculatori mult mai profundi decât Galileo și Newton Pentru că au sacrificat câteva decenii prosperitate pământească și minte lumească, pentru a primi fericirea veșnică și înțelepciunea divină Deci este evident că omul, în măsura în care este înzestrat cu un suflet nemuritor, în măsura în care este înzestrat cu infinitul și libertatea inerente acestui suflet, este o ființă în cel mai înalt grad antisocial Și dacă ar fi fost întotdeauna prudent, dacă, numai prin nemurirea sa, ar fi fost atât de deștept încât să disprețuiască toate binecuvântările, atracțiile și deșertăciunile acestui pământ, atunci nu ar fi părăsit niciodată starea de inocență sau imbecilitate divină și ar fi nu au creat niciodată societatea Într-un cuvânt, Adam și Eva nu ar fi gustat niciodată din rodul pomului cunoașterii și toți am fi trăit ca animalele într-un paradis pământesc, destinat de Dumnezeu pentru viața lor Dar de îndată ce oamenii au vrut să cunoască, să fie educați, să devină oameni, să gândească, să vorbească și să se bucure de bunurile materiale, au fost nevoiți să iasă din singurătate și să formeze o societate Pentru cât de infinite sunt în interior Biblioteca „Runivers” nemuritori, liberi, la fel ca în exterior sunt limitați, muritori, slabi și retrași din lumea exterioară Contemplat din punct de vedere al existenței pământești, adică adevărate goale, și nu fictive, marea majoritate a oamenilor prezintă un spectacol de o asemenea umilință, atât de sărăcie de fapte, voință și minte, încât trebuie să posede o capacitate cu adevărat mare de sine -înșelăciune pentru a găsi în ei un suflet nemuritor și o licărire de liber arbitru Ele ni se prezintă ca ființe în întregime și fatal condiționate: condiționate mai ales de natura exterioară, de natura solului și de toate condițiile materiale ale existenței lor, condiționate de nenumărate relații politice, religioase și sociale, condiționate de obiceiuri, obiceiuri , legi, o lume întreagă de prejudecăți și gânduri acumulate încet secolele anterioare, și pe care le primesc prin nașterea într-o societate a căreia nu sunt niciodată creatori, ci, dimpotrivă, mai întâi opere, iar apoi instrumente Pentru o mie de oameni nu găsești decât unul, despre care s-ar putea spune, din punct de vedere relativ, și nu absolut, ceea ce își dorește și gândește, de la sine ' Marea majoritate a indivizilor umani, nu numai în rândul maselor ignorante, ci și în rândul claselor civilizate și privilegiate, doresc și gândesc doar ceea ce dorește și gândește lumea din jurul lor; ei cred, bineînțeles, că își doresc și gândesc pentru ei înșiși, dar în realitate doar slujitor, rutinic, cu schimbări complet nesemnificative și nesemnificative, repetă gândurile și dorințele altora -) Că sclavia, această rutină, sursele inepuizabile de locuri comune, această absență a rebeliunii în voință și această absență a inițiativei în gândirea indivizilor sunt principalele cauze ale încetinirii frustrante a dezvoltării istorice a omenirii Pentru trecut, materialiştii sau realiştii, care nu cred nici în nemurirea sufletului, nici în liberul arbitru, această încetineală, oricât de tristă ar părea, pare a fi un fenomen firesc Din starea de gorilă, de bărbat Biblioteca „Runivers” numai cu mare dificultate ajunge la realizarea umanității sale și la realizarea libertății sale La început el nu poate avea această conștiință, nici această libertate; se naște fiară sălbatică și sclav, și „umanizează și emancipează treptat și numai în mijlocul societății, care precedă neapărat nașterea) gândurilor, cuvintelor și voinței sale; el o poate crea numai prin eforturile colective ale tuturor membrilor trecuti si prezenti ai acestei societati, care este astfel baza si punctul de plecare al existentei sale umane De aici rezultă că omul își realizează libertatea individuală și personalitatea sa doar fiind completat de toți indivizii de care este înconjurat și numai datorită muncii și puterii colective a societății, fără de care cu siguranță ar rămâne cel mai prost și nefericit animal din toate care locuiesc pe pământ În sistemul materialiştilor / singurul natural şi logic, societatea nu numai că nu reduce sau restrânge libertatea indivizilor umani, ci, dimpotrivă, o creează Este o rădăcină și un copac, iar libertatea este rodul ei Și de aceea, în fiecare epocă, o persoană trebuie să-și caute libertatea nu la început, ci la sfârșitul istoriei și se poate spune că eliberarea reală și completă a fiecărui individ uman este adevăratul, marele scop, cel mai înalt scop și coroana istoriei Un cu totul alt punct de vedere al idealiștilor În sistemul lor, omul se naște la început ca o ființă nemuritoare și liberă și ajunge să devină sclav Ca spirit nemuritor liber, întreg și autosuficient, el nu are nevoie de societate; de unde rezultă că, dacă intră în societate, este doar din cauza unui anumit fel de cădere, sau pentru că uită și își pierde conștiința nemuririi și libertății Fiind contradictoriu, infinit interior, ca un spirit, și între timp dependent, insuficient și material din exterior, el trebuie să intre în comunitate nu de dragul nevoilor sufletului său, ci pentru păstrarea trupului său Deci societatea este stabilită numai de Biblioteca „Runivers” un mijloc de a sacrifica interesele și independența sufletului pentru nevoile disprețuitoare ale corpului Aceasta este adevărata cădere și înrobire pentru individ, nemuritor și liber în interior; este cel puţin o renunţare parţială la libertatea originară Există o frază sacramentală care, în jargonul tuturor adepților statului și ai dreptului legal, exprimă această cădere și sacrificiu, acest prim pas fatal către sclavia umană Individul, bucurându-se de libertate totală în starea de natură, adică înainte de a deveni membru al oricărei societăți, face, intrând în aceasta din urmă, un sacrificiu al unei părți din libertatea sa, astfel încât societatea să-i garanteze restul Dacă i se cere o explicație pentru această frază, răspunsul este de obicei următorul: „Libertatea fiecărui individ uman nu ar trebui să aibă alte limite decât libertatea tuturor celorlalți indivizi” „Se pare că nimic nu poate fi mai just, nu-i așa? Și între timp această teorie conține în germen toate teoriile despotismului În conformitate cu ideea de bază a idealiștilor tuturor școlilor și contrar tuturor faptelor reale, individul uman este dedus ca o ființă complet liberă în măsura în care și numai în măsura în care rămâne în afara societății, de unde rezultă că aceasta este cea din urmă, considerată și înțeleasă exclusiv ca societate juridică și politică, adică ca stat, este negarea libertății Iată rezultatul idealismului; după cum puteți vedea, este complet opus concluziilor materialismului, care, după ceea ce se întâmplă în lumea reală, face ca libertatea individuală a oamenilor să curgă din societate, ca o consecință firească a dezvoltării colective a omenirii Definiția materialistă, realistă și colectivistă a libertății, chiar opusă definiției idealiștilor, este aceasta: Omul devine om și realizează conștiința și realizarea umanității sale, numai în societate și singura acțiune colectivă a întregii societăți Biblioteca „Runivers” unsprezece stva; el este eliberat de jugul naturii exterioare numai datorită muncii colective sau sociale, care singura este capabilă să transforme suprafața pământului într-un loc favorabil dezvoltării omenirii; iar fără această eliberare materială nu poate exista eliberare intelectuală sau morală pentru nimeni Omul nu se poate elibera de jugul propriei sale naturi, nu poate aduce instinctele și dorințele propriului corp sub controlul minții sale din ce în ce mai dezvoltate, decât prin educație și instruire; dar ambele sunt lucruri exclusiv, în întregime sociale; căci în afara societății un om ar rămâne pentru totdeauna o fiară sălbatică sau un sfânt, ceea ce în esență este aproximativ același lucru În cele din urmă, un om izolat nu poate avea conștiința libertății sale A fi liber, pentru o persoană, înseamnă a fi respectat și considerat și recunoscut de fapt pentru o astfel de altă persoană, de către toți oamenii care o înconjoară Deci libertatea nu este rodul singurătății, ci al interacțiunii, nu al autoexcluderii, ci dimpotrivă al comuniunii, căci libertatea fiecărui individ nu este altceva decât o reflectare a umanității sale, a dreptului său uman în mintea tuturor oameni liberi, frații săi, egalii lui Pot să mă consider și să mă simt liber doar în prezența și în relație cu ceilalți oameni Înaintea unui animal de rasă inferioară, nu sunt nici o ființă liberă, nici o ființă umană, pentru că acest animal este incapabil să conceapă și, în consecință, incapabil să-mi recunoască umanitatea Sunt om și liber în mine însumi numai în măsura în care recunosc libertatea și umanitatea tuturor oamenilor din jurul meu Numai arătând respect față de natura lor umană le arăt respect față de propria mea natură Antropofagul care își mănâncă captivul, tratându-l nu ca pe un om, ci ca pe o fiară sălbatică, nu este el însuși un om, ci un necinstit Proprietarul de sclav nu este un om, ci proprietarul Inconștient de umanitatea sclavilor săi, el nu este conștient de propria sa umanitate Întregul sistem al antichității ne dă dovadă în acest sens: grecii și romanii nu au făcut-o Biblioteca „Runivers” „se considerau liberi, ca oameni; se considerau privilegiati ca greci, romani doar in interiorul propriei lor patrii, atata timp cat aceasta ramane independenta, necucerita, dar, dimpotriva, cucerind, gratie protectiei speciale a zeilor nationale, alte tari, si nu erau deloc surprinși și nu s-au considerat în dreptul și îndatorirea de a se indigna, când, învinși, ei înșiși au căzut în sclavie Marele merit al creștinismului a fost proclamarea umanității tuturor ființelor umane, inclusiv a femeilor, a egalității tuturor oamenilor în fața lui Dumnezeu Dar cum a proclamat-o? În cer, pentru viața viitoare, și nu pentru viața prezentă, nu pe pământ Mai mult, această egalitate în viitor este din nou o minciună, pentru că numărul aleșilor, așa cum se știe, este extrem de limitat În acest punct sunt de acord teologii celor mai variate secte creștine Aceasta înseamnă că notoria egalitate creștină se întoarce la cel mai flagrant privilegiu, la privilegiul câtorva mii de aleși de mila lui Dumnezeu peste milioane de proscriși Mai mult decât atât, această egalitate a tuturor înaintea lui Dumnezeu, chiar dacă ar fi realizată pentru toată lumea, nu ar fi totuși altceva decât o nesemnificație egală, o sclavie egală a tuturor în raport cu cel mai înalt stăpân Fundamentul cultului creștin și prima condiție a mântuirii, nu este aceasta o renunțare la demnitatea umană și disprețul față de această demnitate în comparație cu măreția lui Dumnezeu? Un creștin înseamnă a nu fi om, în sensul că, nerespectând demnitatea umană în sine, nu o poate respecta în alții; și nerespectându-l în alții, nu-l poate respecta în sine „Un creștin poate fi un profet, un sfânt, un preot, un rege, un general, un ministru, un funcționar, un reprezentant al unei autorități, un jandarm, un burghez sau un proletar aservit, un opresor sau un asuprit, un chinuitor sau un om chinuit, un stăpân sau un angajat, dar nu are dreptul să se numească om, pentru că un om devine cu adevărat astfel numai atunci când Biblioteca „Runivers” ESTE respectă și iubește umanitatea și libertatea tuturor, iar atunci când libertatea sa, umanitatea sa este respectată, iubită, invocată și creată de toți oamenii Sunt cu adevărat liber doar dacă toate ființele umane din jurul meu, bărbați și femei, sunt și ele libere Libertatea celorlalți nu numai că nu este o limitare, o negare a libertății mele, ci este, dimpotrivă, o condiție necesară pentru ea și este confirmată de ea Devin cu adevărat liber doar prin libertatea celorlalți, astfel încât, cu cât sunt mai mulți oameni liberi în jurul meu, și cu cât libertatea lor este mai largă și mai profundă, cu atât libertatea mea devine mai răspândită, mai profundă și mai largă bestialitatea lor este o negație a umanității mele, pentru că , încă o dată, nu mă pot numi cu adevărat liber decât atunci când libertatea mea, sau, ceea ce este la fel, demnitatea mea de om, care constă în a nu asculta de nimeni unui singur om și a-i determina acțiunile după propriile convingeri — reflectată în conștiința la fel de liberă a tuturor oamenilor, se întoarce la mine afirmată de consimțământul universal Neprihănirea mea personală, afirmată la fel de libertatea tuturor, se extinde în infinit De aici rezultă clar că libertatea, așa cum o înțeleg materialiștii, este un lucru foarte pozitiv, foarte complex și mai ales în întregime social, căci ea poate fi realizată numai prin societate și numai cu cea mai strictă egalitate și solidaritate a fiecăruia cu toată lumea În ea se pot distinge trei momente de dezvoltare, trei elemente, dintre care primul este în întregime pozitiv și social; Acest dezvoltarea deplină și folosirea deplină a tuturor facultăților și puterilor umane, acordate tuturor prin educație, prin educație științifică și prin bunăstarea materială; lucruri care pot fi date tuturor numai prin munca colectivă a societății materiale și intelectuale, musculare și nervoase în ansamblu Biblioteca „Runivers” v Al doilea element sau moment de libertate este negativ Este revolta individului uman împotriva oricărei puteri, divine și umană, colectivă și individuală În primul rând, este o răzvrătire împotriva tiraniei fantomei supreme a teologiei, împotriva lui Dumnezeu Este perfect evident că atâta timp cât vom avea un stăpân în ceruri, vom rămâne sclavi pe pământ Mintea și voința noastră vor fi egalate cu zero Atâta timp cât ne considerăm obligați în raport cu el la ascultarea absolută și în raport cu Dumnezeu nu poate exista altă ascultare, va trebui neapărat să ne supunem pasiv și fără nici cea mai mică critică autorității sfinte a intermediarilor și aleșilor săi: Mesia, profeți, legiuitori de inspirație divină, împărați, regi și toți funcționarii și slujitorii lor, reprezentanții consacrați și slujitorii a două mari instituții care pretind a fi înființate de Dumnezeu însuși pentru a stăpâni asupra oamenilor: Biserica și Statul , Orice temporar sau uman puterea decurge direct din puterea spirituală sau divină Dar puterea este negația libertății* Deci, Dumnezeu, sau mai bine să spunem ficțiunea lui Dumnezeu, este sfințirea și cauza intelectuală și morală a întregii sclavii de pe pământ, iar libertatea oamenilor va fi completă numai atunci când va distruge în cele din urmă ficțiunea rea a suveranului ceresc Apoi, și cu succesiunea logică a primei, este revolta tuturor împotriva tiraniei oamenilor, împotriva puterii, atât individuale, cât și sociale, reprezentate și legitimate de Stat Aici, însă, trebuie să ne explicăm bine, iar pentru a ne explica, trebuie să începem prin a stabili o distincție complet precisă între puterea oficială și, în consecință, tiranică a unei societăți organizate în Stat, și influența și acțiunea firească a unui neoficial societate asupra fiecăruia dintre membrii săi Revolta împotriva acestei influențe naturale a societății este mult mai dificilă pentru individ decât revolta împotriva unei societăți organizate oficial, Biblioteca „Runivers” împotriva statului, deși este adesea la fel de inevitabil ca acesta din urmă Tirania publică, adesea apăsătoare și nefastă, nu reprezintă acel caracter de violență imperioasă, despotism legalizat și formalizat, care deosebește puterea Statului Ea nu se prezintă ca o lege căreia fiecare individ este obligat să se supună de teama de a primi pedepse legale Acțiunea sa este mai blândă, mai insinuantă, mai evazivă, dar la fel și chiar mai puternică decât puterea statului asupra oamenilor prin obiceiuri, moravuri, multe sentimente, prejudecăți, obiceiuri, atât viața materială, cât și mintea și inima, prin tot ceea ce numim opinie publică, îmbrățișează o persoană din naștere, îl pătrunde, îl umple și constituie însăși baza existența lui individuală, astfel încât fiecare este într-o oarecare măsură un complice împotriva lui însuși, într-o măsură mai mare sau mai mică, și de cele mai multe ori destul de inconștient de aceasta societatea sa, omul trebuie parțial să se răzvrătească împotriva lui însuși, cu toate acestea materiale, intelectuale și morale înclinaţiile şi aspiraţiile şi el însuşi nu sunt altceva decât un produs al societăţii De aici această putere enormă a societății asupra oamenilor Din punctul de vedere al moralității absolute, adică al respectului uman, și acum voi spune ce vreau să spun prin acest cuvânt, această putere a societății poate fi benefică, la fel cum poate fi dăunătoare Este benefică atunci când se străduiește dezvoltarea științei, prosperitatea materială, libertatea, egalitatea și solidaritatea frățească între oameni; este nociv cand are tendinte opuse Un om născut în societatea vitelor rămâne, cu foarte puține excepții, o vite; născut într-o societate condusă de preoți, devine idiot și ipocrit; născut într-o bandă de hoți, probabil că va deveni hoț; născut în burghezie, va fi un exploatator al muncii altora; Biblioteca „Runivers” și dacă are ghinionul să se nască în societatea semizeilor care guvernează acest pământ, nobili, prinți, fii regali, va fi, după gradul abilităților, mijloacelor și puterii sale, un disprețuitor, un robitor al omenirii, un tiran În toate aceste cazuri, revolta individului împotriva societății care l-a văzut pe naștere devine necesară pentru umanizarea aceluiași individ Dar repet, răzvrătirea individului împotriva societății este mult mai dificilă decât răzvrătirea împotriva statului Statul este o instituție istorică și de tranziție, o formă trecătoare de societate, ca și Biserica însăși, în raport cu care este un frate mai mic, și nu are caracterul fatal și imobil al societății, care precede orice dezvoltare a omenirii, și care, posedând toată atotputernicia legilor, actelor și fenomenelor naturale, constituie însăși baza întregii existențe umane Omul, cel puțin de când a făcut primul pas spre umanitate, de când a început să fie o ființă umană, adică o ființă vorbitoare și mai mult sau mai puțin gânditoare, se va naște într-o societate Rabinul se va naște în furnicarul lui și albina în stupul lui; el nu o alege, dimpotrivă, el este produsul lui și este la fel de fatal supus legilor naturale ale dezvoltării societății ca și tuturor celorlalte legi naturale Societatea precede și supraviețuiește fiecărui individ uman, ca natura însăși; este etern ca natura, sau mai bine zis, nascut pe pamant, va exista atata timp cat va exista pamantul nostru O revoltă completă împotriva societății este la fel de imposibilă pentru om ca și o revoltă împotriva naturii, cu atât mai mult cu cât societatea nu este altceva decât ultima mare manifestare sau creație a naturii pe pământ; iar individul care ar dori să pună un semn de întrebare asupra societății, adică asupra naturii în general și mai ales asupra propriei sale naturi, s-ar plasa astfel în afara tuturor Biblioteca „Runivers” condițiile existenței reale, s-ar repezi în inexistență, în vidul absolut, în abstracția moartă, în Divin A întreba dacă societatea este bună sau rea este la fel de imposibil ca să întrebi dacă ființa, universală, materială, reală, una, supremă, absolută, este bună sau rea; este mai mult decât bunătate; este un fapt incomensurabil, pozitiv și primar care precede orice conștiință, orice idee, fiecare evaluare intelectuală și morală, este însăși temelia, este lumea în care mai târziu se dezvoltă fatal pentru noi ceea ce numim bine sau rău Altfel este cu statul; si nu ezit sa spun ca Statul este un rau, dar un rau necesar din punct de vedere istoric, la fel de necesar in trecut cu cat mai devreme sau mai tarziu va fi necesara distrugerea lui completa, la fel de necesara ca si animalitatea primitiva si tesatura teologica goala a oamenilor au fost necesare Statul nu este societate, este doar forma sa istorică, pe cât de brută, pe atât de abstractă S-a născut istoric în toate țările, ca rod al unirii conjugale a violenței, jafului și devastării, într-un cuvânt, război și cucerire, împreună cu zeii, născuți consecvent din fantezia teologică a națiunilor A fost încă de la naștere și încă rămâne sancțiunea divină a forței brute și a nedreptății triumfale Și tocmai în țările cele mai democratice, precum Statele Unite ale Americii și cantoanele elvețiene, *) privilegiul unei minorități și înrobirea reală a marii majorități Rebeliunea împotriva statului este relativ ușoară, pentru că există ceva în însăși natura statului care provoacă revolta Statul este putere, este putere, este auto-afișare și obrăznicie a puterii Nu insinuează, nu caută să acționeze prin persuasiune: și ori de câte ori trebuie, o face împotriva bunăvoinței; căci natura lui este să acționeze prin constrângere, prin violență și nu prin convingere *) Un cuvânt care nu poate fi citit într-un manuscris Biblioteca „Runivers” Oricât de mult încearcă să-și ascundă natura, rămâne un încalcător legal al voinței oamenilor, o negare constantă a libertății lor Chiar și atunci când îl poruncește pe D'bro, strică și devalorizează, tocmai pentru că poruncește, și orice comandă provoacă, stârnește o justă revoltă a libertății; și, de asemenea, pentru că binele, odată ordonat, devine rău din punctul de vedere al adevăratei morale, moralității umane, și nu divin, desigur, din punctul de vedere al respectului și libertății umane Libertatea, morala și demnitatea umană constau tocmai în faptul că o persoană face bine, nu pentru că i se ordonă să facă acest lucru, ci pentru că „îl cunoaște în mod conștient, îl dorește și îl iubește Societatea nu cere recunoașterea puterii sale într-un mod formal, oficial, autoritar; ea guvernează în mod natural și de aceea influența sa asupra individului este incomparabil mai puternică decât cea a statului Ea creează și modelează toți indivizii născuți și în curs de dezvoltare în pântecele său Incet-incet, din prima zi de nastere si pana in ziua mortii lor, ii inzestra cu toata natura ei materiala, intelectuala si morala, pare a fi individualizata in fiecare Adevăratul individ uman este atât de departe de a fi o ființă abstractă și universală, încât fiecare, din momentul în care se naște în pântecele unei mame, este condiționat și determinat de multitudinea de elemente materiale, geografice, climatologice, etnografice, igienice și economice cauze şi efecte care constituie o mamă, o natură reală exclusivă familiei sale, clasei sale, naţionalităţii sale, rasei sale; și întrucât înclinațiile și înclinațiile oamenilor depind de totalitatea acestor influențe exterioare sau fizice, fiecare se naște cu o natură sau un caracter individual condiționat material În plus, datorită organizării relativ înalte a creierului uman, fiecare persoană, fiind născută, aduce cu sine, deși în cantități diferite, idei și sentimente nu înnăscute, Biblioteca „Runivers” așa cum spun idealiștii, ci capacitatea, atât materială, cât și formală, de a simți, a gândi, a vorbi și a voi Ea aduce cu sine doar capacitatea de a crea și dezvolta idei și, așa cum am spus deja, o putere de activitate pur formală, lipsită de orice conținut Cine îi dă primul conținut? Societate Acesta nu este locul pentru a investiga modul în care s-au format primele concepte și idei în societățile primitive, dintre care majoritatea erau în mod natural foarte absurde Tot ce putem spune cu deplină certitudine este că la început ele nu au fost create izolat și dintr-o dată, de mintea miraculos iluminată a unor indivizi inspirați, ci, dimpotrivă, de munca colectivă și adesea evazivă a minții tuturor indivizilor care intra în componența societăților; indivizi remarcabili, oameni străluciți au exprimat rezultatul acestei lucrări doar în cea mai corectă sau mai reușită formă, căci toți oamenii străluciți au acționat întotdeauna, ca Voltaire, „luându-și binele oriunde l-au găsit ” Așa că munca intelectuală colectivă a societăților primitive a creat primele idei Aceste idei au fost la început doar simple, de înțeles foarte imperfecte, enunțuri ale fenomenelor naturale și sociale și chiar mai puțin concluzii solide obținute din luarea în considerare a acestor fenomene Așa a fost începutul tuturor ideilor, imaginațiilor și gândurilor umane Conținutul acestor gânduri nu este deloc creat de acțiunea arbitrară a spiritului uman, ci în primul rând i-a fost dat de lumea reală, atât exterioară, cât și internă excitații pe care le aduce nervii, - nu aduce nimic din în sine, cu excepția activității pur formale, care constă în compararea și combinarea lucrurilor și fenomenelor în sisteme adevărate sau false Astfel s-au născut primele idei Prin intermediul cuvântului, aceste idei, sau mai degrabă aceste prime creații ale imaginației, au fost determinate, solidificate, Biblioteca „Runivers” • fiind transmis de la un individ uman la altul; în acest fel creațiile imaginațiilor fiecărui individ s-au întâlnit, co-copulate, modificate și completate reciproc, și mai mult sau mai puțin contopindu-se într-un singur sistem, au ajuns să creeze o conștiință comună, o gândire colectivă a societății Această gândire, transmisă prin tradiție de la o generație la alta, constituie domeniul intelectual și moral al societății, clasei și naționalității Fiecare nouă generație găsește în leagănul ei o întreagă lume de idei, imaginații și sentimente, pe care le primește ca moștenire a secolelor trecute Această lume nu apare la început omului nou-născut sub forma ei ideală, ca sistem de reprezentări și idei, ca religie, ca doctrină; copilul nu este capabil să o perceapă și să înțeleagă sub „acea formă; Lumea intră în conștiința lui ca o lume a faptelor, întruchipate și realizate, atât în chipurile, cât și în lucrurile care îl înconjoară, vorbind sentimentelor sale prin tot ceea ce aude și vede din prima zi de viață Căci, ideile și concepțiile umane, care la început nu au fost altceva decât produse ale unor fapte reale, atât naturale, cât și sociale, în sensul că erau reflectare și repetare în creierul uman și, ca să spunem așa, ideale, mai mult sau mai puțin corecte , reproducerea faptelor exterioare în acest organ pur material al gândirii umane - mai târziu, după ce au fost bine stabilite, în modul pe care tocmai l-am descris, în conștiința colectivă a unei societăți, au dobândit capacitatea de a deveni la rândul lor cauze producătoare de fapte noi, nu mai naturale, în sensul exact al cuvântului, ci sociale În cele din urmă schimbă și transformă, deși foarte încet, existența umană, obiceiurile și instituțiile, într-un cuvânt, toate relațiile oamenilor din societate și, datorită întrupării lor în lucruri, cele mai obișnuite din viața fiecăruia, devin sensibili, tactili pentru toată lumea, chiar și pentru „copii Deci Biblioteca „Runivers” fiecare nouă generație este impregnată de ele încă din prima copilărie și, ajungând la maturitate, când începe adevărata lucrare a propriei sale gândiri, însoțită în mod necesar de o nouă critică, găsește, atât în sine, cât și în societatea înconjurătoare, o întreagă lume de acceptat gânduri și idei, care îi servesc drept punct de plecare și oferă, ca să spunem așa, primul material și bază pentru propria sa muncă intelectuală și morală Acestora le aparțin creațiile imaginației generale, tradiționale, pe care metafizicii, înșelați de insensibilitatea și lipsa de vedere cu care aceste idei, venite din afară, le pătrund și se întipăresc în creierul copiilor, înainte ca aceștia să ajungă chiar la conștiința de sine, în mod greșit numiți idei înnăscute Așa sunt ideile generale și abstracte ale zeității, ale sufletului, idei complet absurde, dar inevitabile, fatale în dezvoltarea istorică a minții umane, care, doar foarte încet, ajungând în decursul secolelor la cunoașterea și critica rațională a ea însăși și propriile sale manifestări, pornește întotdeauna din absurd, pentru a merge la adevăr, și din sclavie pentru a câștiga libertatea; idei sfințite de ignoranța mondială și prostia veacurilor, precum și de interesul bine-cunoscut al claselor privilegiate, astfel încât acum este imposibil să vorbim deschis și într-un limbaj comun împotriva acestor idei fără a revolta o parte semnificativă parte din masele poporului si fara a fi in pericol de a fi lapidati de ipocrizia burgheza Alături de aceste idei pur abstracte și în strânsă legătură cu acestea, adolescentul găsește în societate și, ca urmare a influenței atotputernice pe care a avut-o asupra sa în copilărie, găsește în sine o multitudine de alte idei și idei, mult mai multe definit, mult mai strâns învecinat confruntarea cu viața reală a unei persoane, cu existența lui de zi cu zi Așa sunt ideile despre natură și om, despre dreptate, despre îndatoririle și drepturile indivizilor și ale claselor, despre decorul social, despre familie, despre proprietate, despre Stat și multe altele Biblioteca „Runivers” altele care determină relaţia dintre oameni Toate aceste idei, pe care le găsește la naștere întruchipate în lucruri și în oameni, care sunt imprimate în minte prin creșterea și educația pe care o primește, înainte de a ajunge la conștiința de sine, le găsește ulterior sfințite, explicate, comentate prin intermediul teorii care exprimă conștiința universală și prejudecata colectivă, prin toate instituțiile religioase, politice și economice ale societății la care participă El însuși este atât de pătruns de ei încât, indiferent dacă este personal interesat sau Peter în apărarea lor, el va susține involuntar, în virtutea tuturor obiceiurilor sale materiale, intelectuale și morale Ceea ce este surprinzător nu este efectul atotputernic al acestor idei, exprimând conștiința colectivă a societății, asupra masei oamenilor, dimpotrivă, că printre această masă se află indivizi care au gândul, voința și curajul de a lupta împotriva lor Căci presiunea exercitată de societate asupra individului este enormă și nu există un caracter atât de puternic, o minte atât de puternică, încât ei să se poată considera feriți de abaterile acestei puteri pe cât de despotice, pe atât de irezistibile Nimic nu dovedește atât de mult caracterul social al unei persoane ca această influență Se poate spune că conștiința colectivă a unei societăți, întruchipată atât în marile instituții publice, cât și în toate detaliile vieții private, și care servește drept bază tuturor teoriilor, constituie un fel de mediu general, un fel de atmosferă intelectuală și morală dăunătoare, dar absolut necesară existenței tuturor membrilor săi Ea îi domină și în același timp îi susține, unindu-i cu relațiile obișnuite și neapărat condiționate; implantând în fiecare conștiință securitate și certitudine, și constituind pentru toți condiția cea mai înaltă și necesară existenței mulțimilor, a banalității, a banalității, a rutinei Marea majoritate a oamenilor, nu numai în rândul maselor de oameni, ci la fel de precis și adesea chiar Biblioteca „Runivers” nemaifiind între clasele privilegiate și luminate, ei nu se simt liniștiți în lume și în conștiința lor, decât dacă urmează, în toate gândurile, în toate acțiunile vieții lor, orbește și slujitor tradiții și rutina: „Părinții noștri” gând și făcând așa, trebuie să gândim și să acționăm așa cum fac ei; întreaga lume din jurul nostru gândește și acționează așa, de ce ar trebui să gândim și să acționăm altfel decât întreaga lume?" Aceste cuvinte exprimă filozofia, convingerile și comportamentul a la sută din umanitate, luate indiferent în toate clasele societății Și, așa cum Am remarcat deja că este cea mai mare piedică în calea progresului și, eventual, a emancipării rapide a rasei umane Care sunt cauzele acestei lenteri disperate și atât de aproape de imobilitate, care, după părerea mea, este cea mai mare nenorocire a omenirii? Există multe motive pentru aceasta Dintre acestea, una dintre cele mai semnificative este, fără îndoială, ignoranța maselor Private în mod constant și sistematic de educație științifică, datorită grijii paterne - toate guvernele și clasele privilegiate, găsind util să le țină cât mai mult timp în ignoranță, în evlavie, în credință - trei substantive care exprimă aproape același lucru - încă nu o fac cunoașteți despre existența și utilizarea acelui instrument de eliberare intelectuală numit critică, fără de care nu poate exista o revoluție morală și socială completă Masele, al căror interes constă în a se răzvrăti împotriva ordinii stabilite, sunt mai mult sau mai puțin atașate de ea din cauza religiei părinților lor, a acelei providențe a claselor privilegiate Clasele privilegiate, care, orice ar spune, nu mai au evlavie sau credință, rămân la rândul lor atașate de ei, din cauza intereselor lor politice și sociale Cu toate acestea, este imposibil de spus că acesta este singurul motiv pentru atașamentul lor pasional față de ideile dominante Biblioteca „Runivers” Oricât de scăzută este părerea mea despre valoarea actuală intelectuală și morală a acestor clase, totuși nu pot admite că un interes egoist este motorul gândurilor și acțiunilor lor ca această masă ignorantă și neinițiată să fie iubită și condusă după voia lui Dumnezeu, adică , conduși și înrobiți de o minoritate de sfinți, pe care, în acest fel sau altfel, Dumnezeu însuși îi alege și îi pune într-o poziție privilegiată, pentru a le permite să-și îndeplinească această datorie *) ♦) În vremurile bune, când credința creștină, încă neclintită, și reprezentată mai ales de Biserica Romano-Catolică, înfloria în toată puterea ei, Dumnezeu nu era rătăcit în modurile de a-i indica pe aleșii săi S-a convenit în general că toți prinții, mari și mici, domneau prin harul lui Dumnezeu, dacă nu erau excomunicați; nobilimea și-a bazat privilegiile și pe binecuvântarea Bisericii desființate Chiar și protestantismul; care a contribuit cu putere, bineînțeles împotriva propriei sale voințe, la distrugerea credinței, cel puțin în această privință a lăsat neatinsă doctrina creștină: „Toate puterile”, a repetat el despre sfântul Apostol Pavel: „de la Dumnezeu” Protestantismul a întărit chiar puterea suveranului, declarând că ea vine direct de la Dumnezeu, fără a avea nevoie de mijlocirea Bisericii și, dimpotrivă, subordonându-l pe aceasta din urmă însuși Dar de când filosofia secolului trecut, împreună cu revoluția burgheză, a dat o lovitură mortală credinței și a răsturnat toate instituțiile bazate pe credință, doctrina puterii este restaurată în mintea oamenilor nu fără dificultate Adevărat, suveranii moderni continuă să se autointituleze domnind „mila lui Dumnezeu”, dar acești „pescuitul, care înainte avea o semnificație atât de plină de viață, puternică, reală, sunt acum considerați de clasele inteligente și chiar de o parte a poporului, ca un bătrân, frază banală, în esență nu înseamnă nimic Napoleon al III-lea a încercat să o actualizeze adăugându-i și această altă frază: „și prin voința poporului”, care, fiind adăugată la prima, fie o distruge și este ea însăși distrusă, fie înseamnă că ceea ce vrea poporul, vrea și Dumnezeu Rămâne să aflăm ce vrea oamenii și prin ceea ce își exprimă cel mai cu adevărat voința Democrații radicali își imaginează că așa ceva este întotdeauna o Adunare aleasă prin vot popular Alții, chiar mai radicali, se alătură direct la referendum votul întregului popor asupra fiecărei legi de orice importanță Toți, atât conservatori, cât și liberali, radicali moderati și radicali extremi, sunt de acord asupra faptului că poporul trebuie guvernat; el își poate alege singur conducătorii și stăpânii, sau aceștia pot acționa fără voia lui, dar în orice caz este necesar ca el Biblioteca „Runiverse” Sintagma sacramentală în conducerea maselor, desigur, spre binele lor, spre mântuirea sufletelor lor, dacă nu a trupurilor, sunt, atât în statele teocratice și aristocratice, conduse de sfinți și nobili, cât și în statele de doctrinar, liberal și chiar republican și fondat prin vot universal, condus de intelectuali și bogați, aceleași cuvinte: „Totul pentru popor, nimic prin popor ” Asta înseamnă că sfinții, nobilii sau oamenii privilegiați de educația științifică sau bogăția, toți acești oameni, sunt mult mai aproape decât masele de oameni de un ideal sau Dumnezeu, după cum spun unii, de rațiune, dreptate și libertate adevărată, după cum spun alții, au o misiune sfântă și nobilă de a conduce masele al oamenilor Sacrificându-și propriile interese și neglijând propriile afaceri, ei trebuie să se dedice fericirii lor guvernarea nu este o plăcere, este o datorie grea: în realizarea ei nu se caută satisfacția ambiției, vanității sau lăcomiei, ci doar ocazia de a te sacrifica pentru fericirea tuturor Din acest motiv, numărul căutătorilor a avut oficial conducători și stăpâni Lipsit de rațiune, el trebuie să se predea îndrumării celor care sunt înzestrați cu ea În timp ce în vremurile trecute dreptul la putere era justificat naiv în numele lui Dumnezeu, acum este justificat, doctrinar, în numele rațiunii; nu mai sunt preoții unei religii căzute, ci preoții patentați ai unei minți doctrinare care cer putere, și asta într-o epocă în care falimentul acelei minți devine evident Căci niciodată oamenii educați și învățați și ceea ce se numesc clasele iluminate nu au dat dovadă de atâta decadență morală, atâta lașitate, atâta egoism și atât de completă lipsă de convingere, ca în zilele noastre Dintr-o lașitate extremă, ei au rămas proști în ciuda tuturor învățăturii lor, incapabili să se gândească la altceva decât să păstreze ceea ce este, sperând nebunește să oprească mișcarea istoriei prin forța brută a dictaturii militare, în fața căreia ei înșiși s-au prosternat rușinos înșiși Așa cum altădată reprezentanții rațiunii și autorității divine, Biserica și preoții, s-au asociat prea clar cu exploatarea economică a maselor, care a fost motivul principal al căderii lor, tot așa și acum reprezentanții rațiunii umane și ai autoritatea, statul, societăţile învăţate şi clasele luminate, prea identificate Biblioteca „Runivers” numărul funcțiilor este atât de nesemnificativ, de aceea regii, miniștrii și funcționarii mari și mici acceptă puterea doar cu inima grea Astfel, într-o societate construită după teoria metafizicienilor, acestea sunt cele două tipuri de relaţii complexe diferite şi chiar contradictorii care pot exista între indivizi În primul rând, operarea, în al doilea rând, managementul Dacă este adevărat că a guverna înseamnă a te sacrifica pentru binele celor guvernați, atunci această a doua relație este de fapt în totală contradicție cu prima, relația de exploatare Dar să explicăm Potrivit teoriei ideale, teologice sau metafizice, aceste cuvinte: binele poporului nu poate denota prosperitatea pământească, temporară a poporului, ceea ce înseamnă câteva zeci de ani de viață pământească în comparație cu eternitatea Așa trebuie stăpânite masele, nu în vederea fericirii brute pe care bunurile materiale o aduc pe pământ, ci în vederea mântuirii lor veșnice Deprivarea materială și suferința pot fi considerate chiar un mijloc de educație, pentru că s-a dovedit că excesul de plăceri corporale ucide sufletul nemuritor Dar în acest caz, contradicția dispare: a exploata cu fapta de exploatare crudă și nedreaptă, pentru a putea reține cea mai mică forță morală, cel mai mic prestigiu Condamnați de propria conștiință, se simt expuși, și nu au alt refugiu împotriva disprețului binemeritat, în propria lor minte, ca o dovadă acerbă a necesității violenței organizate și armate O organizație bazată pe trei lucruri dezgustătoare: birocrația, poliție și o armată permanentă, iată ce apare acum Statul, corpul vizibil al minții exploatatoare și doctrinare a claselor privilegiate Împotriva acestei educații putrezitoare și pe moarte, se trezește și se creează o nouă educație în rândul maselor de oameni, tineri, puternici, plini de viață și viitor, bineînțeles încă nedezvoltate științific, dar însetați de o nouă știință, eliberată de toate prostiile metafizicii si teologiei Această educație nu va avea nici profesori patentați, nici profeți, nici preoți, dar, aprinsă în toți și în toți, nu va crea nici o nouă Biserică, nici un nou Stat; va distruge orice urmă a acestui principiu blestemat al puterii, umană sau divină, și, acordând tuturor libertății deplină, va aduce egalitatea, solidaritatea și fraternitatea rasei umane Biblioteca „Runivers” și gestionează înseamnă același lucru; unul îl completează pe celălalt și îi servește împreună ca mijloc și scop Exploatarea și guvernarea, dintre care prima furnizează mijloacele de guvernare și constituie baza necesară Dar ca și scopul oricărei guvernări, care la rândul său garantează și legitimează posibilitatea exploatării, sunt două laturi inseparabile a ceea ce se numește politică De la începutul istoriei, ele au constituit adevărata viață a Statelor: teocratică, monarhică, aristocratică și chiar democratică În vremuri trecute, înainte de marea revoluție de la sfârșitul secolului al XVIII-lea, relația lor intimă era mascată de ficțiuni religioase, loiale și cavalerești; dar de când mâna aspră a burgheziei a rupt acest văl, oricât de transparent, de când vârtejul revoluționar a spulberat toate fanteziile goale în spatele cărora Biserica și statul, teocrația, monarhia și aristocrația și-au putut îndeplini atât de mult timp cu calm toate fapte rușinoase; de când burghezia, obosită să fie nicovală, a devenit la rândul ei un ciocan; întrucât, într-un cuvânt, de când ea a creat Statul modern, această legătură fatală a devenit un adevăr deschis și de netăgăduit pentru toată lumea Exploatarea este corpul vizibil, iar managementul este sufletul regimului burghez Și, așa cum tocmai am văzut, ambele, fiind în legătură atât de strânsă, sunt atât din punct de vedere teoretic cât și practic, o expresie necesară și adevărată a idealismului metafizic, o consecință inevitabilă a doctrinei burgheze, care urmărește libertatea și moralitatea indivizilor în afara solidarităţii sociale Această doctrină duce la guvernarea exploatatoare a unui număr mic dintre norocoși sau aleși și la sclavia exploatată a majorității, aproape tuturor; duce la negarea oricărei moralități și a oricărei libertăți Biblioteca „Runivers” S Arătând cum idealismul, pornind de la ideile absurde ale lui Dumnezeu, nemurirea sufletului, libertatea primară a indivizilor și moralitatea lor independentă de societate, duce fatal la sfințirea sclaviei și a imoralului Trebuie să arăt acum cum adevărata știință, materialismul și socialismul — acest al doilea termen nu este altceva decât dezvoltarea corectă și completă a primului — sunt date cu aceeași necesitate și tocmai pentru că provin din natura materială și din sclavia naturală, primitivă , pentru că prin aceasta sunt obligați să caute eliberarea oamenilor nu în afara, ci tocmai în mijlocul societății , nu împotriva ei, ci prin ea, la instaurarea celei mai largi libertăți individuale și morale umane Biblioteca „Runivers” Federalism, socialism și agateologism Propunere motivată către Comitetul Central al „Ligii Păcii și Libertății” de la M Bakunin Geneva Lord! Afacerea care ne preocupă astăzi este organizarea și consolidarea, în final, a Ligii Păcii și Libertății, luând ca bază principiile formulate de precedentul comitet administrativ și acceptate de congres Aceste principii formează de acum înainte carta noastră, fundamentul indispensabil al tuturor lucrărilor noastre ulterioare Nu mai avem dreptul să le luăm nici măcar cea mai mică parte; dar le putem și chiar trebuie să le dezvoltăm Îndeplinirea acestei îndatoriri pare la ora actuală mai urgentă, că, după cum știe toată lumea, principiile mai sus menționate au fost formulate în grabă, sub jugul grelei ospitalități genovene Le-am aruncat, ca să spunem așa, între două furtuni, nevoiţi să ne slăbească expresiile pentru a evita un mare scandal care ar putea duce la anihilarea completă a cauzei noastre Acum, când, datorită ospitalității mai sincere și mai largi a orașului Berna, suntem eliberați de orice presiune locală, exterioară, trebuie să restabilim aceste principii în toată inviolabilitatea lor, renunțând la orice ambiguitate, ca nedemni de noi, nedemni de mare lucrare pe care suntem chemați să o stabilim, Biblioteca „Runivers” Tăcere, jumătăți de adevăr, gânduri trunchiate, atenuări iubitoare și concesii față de diplomația lașă, toate acestea sunt nepotrivite pentru a face lucruri mărețe: astfel de lucruri se fac numai cu ajutorul unei inimi exaltate, a unei minți clare și ferme, a unui scop clar definit și mare curaj Domnilor, am întreprins o mare faptă, să ne ridicăm la nivelul întreprinderii noastre Va fi grozav sau amuzant, nu poate exista cale de mijloc, iar pentru ca el să fie grozav, este necesar măcar ca noi, prin curajul și sinceritatea noastră, să fim așa Vă oferim acum o analiză non-academică a principiilor în atenția dumneavoastră Nu pierdem din vedere faptul că ne-am adunat aici în principal pentru a contura mijloacele și măsurile politice necesare pentru realizarea cauzei noastre Dar mai știm că în politică nu poate exista activitate practică cinstită și utilă fără o teorie clar definită și un scop îndrumător Altfel, indiferent cât de inspirați am fi de cele mai largi și mai iubitoare de sentimente de libertate, am putea ajunge la o practică complet opusă acestor sentimente; am putea începe cu convingeri republicane, democratice și socialiste, și ajung ca bismarckienii sau ca bapapartiștii Astăzi trebuie să facem trei lucruri: ) Stabiliți termenii și elementele noului Congres ) Să organizăm Liga noastră, pe cât posibil, în toate ţările Europei; să-l extindem chiar, și asta ni se pare esențial nouă, în America, și să înființăm în fiecare țară comitete naționale și subcomitete provinciale, dându-le fiecăruia toată autonomia legitimă necesară și subordonându-le pe toate unui comitet ierarhic central la Berna Dați acestor comitete competențele și instrucțiunile necesare pentru propagandă și admiterea de noi membri ) Având în vedere această propagandă, am găsit un ziar Nu este oare evident că, pentru a face bine aceste trei lucruri, trebuie mai întâi să stabilim principii care să determine, fără nicio ambiguitate, natura și scopul Ligii Aceste Biblioteca „Runivers” pe de o parte, principiile vor inspira și ghida propaganda noastră, atât scrisă, cât și verbală, și, pe de altă parte, vor servi drept condiții și temei pentru admiterea de noi membri Ultimul punct, domnilor, ni se pare extrem de important Căci întregul viitor al Ligii noastre va depinde de ideile, înclinațiile și tendințele politice și sociale, precum și economice și morale ale masei de nou-veniți cărora le deschidem rândurile Formând o instituție extrem de democratică, nu ne pretindem că guvernăm de deasupra poporului nostru, adică de masa susținătorilor noștri; și de îndată ce societatea noastră va fi bine organizată, nu ne vom permite să-i impunem autoritatea gândurilor noastre Dimpotrivă, dorim ca toate subcomitetele noastre provinciale și comitetele naționale, și chiar și comitetul central sau internațional însuși, să fie aleși de jos în sus prin votul aderenților noștri din toate țările și astfel să devină expresia fidelă și ascultătoare a lor sentimentele, ideile și voința lor Dar acum, tocmai pentru că ne-am hotărât să ne supunem în tot ceea ce va viza activitățile generale ale Ligii, dorinței majorității, acum că suntem încă în număr mic, nu ar trebui, dacă nu vrem ca Liga noastră să fie vreodată să ne abatem de la ideea inițială și de la direcția dată de inițiatorii săi, nu ar trebui să avem grijă ca nimeni să nu aibă tendințe contrare acestei idei și această direcție să devină membru al ei? Să nu ne organizăm în așa fel încât marea majoritate a adepților noștri să rămână mereu fideli sentimentelor care ne inspiră astăzi și să stabilim astfel de reguli de admitere a membrilor care, chiar dacă personalul comisiilor noastre se schimbă, spiritul al Ligii rămâne neschimbat Putem realiza acest lucru doar stabilindu-ne și definindu-ne principiile atât de clar încât nimeni, fiind în cutare sau cutare respect împotriva lor, să nu poată lua un loc în rândurile noastre Biblioteca „Runivers” U Nu există nicio îndoială că, dacă nu articulăm în mod clar caracterul real al principiilor noastre, numărul aderenților noștri poate deveni ulterior foarte mare Am putea chiar și într-un asemenea caz, așa cum ne-a sugerat delegatul de la Basel, domnul Schmidlen, să acceptăm în rândurile noastre mulți militari și preoți, de ce nu polițiști? Sau, după exemplul Ligii Păcii, înființată la Paris sub înaltul patronaj al împăratului Michel Chevalier și Frédéric Passy, să implore anumite prințese eminente prusace, austriece sau ruse să se demneze să accepte titlul de membri de onoare ai asociației noastre Dar, cum spune proverbul, cine ia multe, ține prost, noi am cumpăra aceste adaosuri prețioase doar cu prețul tăgăduirii complete de sine și am ajunge, printre masa de ambiguități și fraze care otrăvește publicul opinia despre Europa în prezent, o glumă proastă inutilă și nimic mai mult Pe de altă parte, este evident că, dacă ne declarăm deschis principiile, numărul aderenților noștri va fi limitat, dar cel puțin aceștia vor fi adepți serioși pe care va fi permis să contam și propaganda noastră sinceră, luminată, serioasă nu va otrăvi, ci va îmbunătăți moral publicul Să ne gândim, deci, care sunt principiile noii noastre asociații? Se numește Liga Păcii și Libertății Este deja mult; prin aceasta ne separăm de toți cei care caută pacea cu orice preț, chiar și cu prețul libertății și al demnității umane Ne separăm și de societatea engleză a lumii, care lasă deoparte orice politică și își imaginează că pacea este posibilă în Europa cu constituția modernă a statelor Spre deosebire de aceste tendințe ultra-pașnice ale societății pariziene și engleze, Liga noastră declară că crede în pace, că dorește pacea doar sub condiția indispensabilă a libertății Libertatea este un cuvânt grozav, adică cel mai mare lucru și care nu va înceta niciodată să înflameze inimile tuturor oamenilor vii Dar necesită exact Biblioteca „Runivers” definiții Altfel, nu vom evita ambiguitatea și putem vedea în rândurile noastre birocrați ai libertății civile, monarhiști constituționali, aristocrați liberali și burghezi, care sunt cu toții mai mult sau mai puțin ostili democrației Ei vor constitui majoritatea dintre noi! pretext că și ei iubesc libertatea Pentru a evita consecințele acestei nefericite neînțelegeri, Congresul de la Geneva a declarat că dorește „întemeierea lumii pe democrație și libertate”, din care rezultă că pentru a fi membru al Ligii noastre trebuie să fii democrat un fel de privilegiu, un fel de monopol sau un fel de exclusivitate politică, pentru cuvântul: democrația nu înseamnă nimic altceva decât guvernarea poporului de către popor și pentru popor, înțelegând prin acest nume de familie întreaga masă de cetățeni - și în prezent trebuie să adăugăm cetăţenii care alcătuiesc naţiunea În acest sens, toți suntem, desigur, democrați Dar trebuie să recunoaștem în același timp că acest termen, democrație, nu este suficient pentru a defini cu exactitate caracterul Ligii noastre și că, privit izolat, poate, ca și termenul: libertate, să dea naștere la ambiguitate Nu am văzut noi în America de la începutul acestui secol că plantatorii, proprietarii de sclavi din Sud și toți adepții lor din statele nordice erau numiți democrați? Iar cezarismul modern, cu consecințele sale autoritare, atârnând ca o amenințare teribilă asupra a tot ceea ce se numește umanitate în Europa, nu se mai numește și democratic? Și chiar și imperialismul de la Moscova și Sankt Petersburg, acest Stat fără fraze, acest ideal al tuturor puterilor militare și birocratice centralizate, nu a zdrobit recent Polonia în numele democrației? Evident, democrația fără libertate nu poate servi drept stindard Dar ce este o democrație bazată pe libertate dacă nu o Republică? Combinația dintre libertate și privilegii creează o conjuncție monarhică Biblioteca „Runivers” S regim instituţional, dar unirea lui cu democraţia nu se poate realiza decât în Republică Într-o măsură de prudență pe care o dezaprobăm, Congresul de la Geneva a considerat necesar să se abțină în rezoluțiile sale de a pronunța cuvântul republică Dar, anunțând dorința de a „întemeia lumea pe democrație și libertate”, s-a prezentat involuntar ca republican Deci Liga noastră trebuie să fie în același timp democratică și republicană Și ne gândim, domnilor, că aici suntem cu toții republicani în sensul că, atrași de o secvență logică nemiloasă, avertizați de lecțiile istoriei pe cât de salutare, pe atât de crude, de toate experiențele trecutului, și mai ales de evenimentele care au întunecat Europa din și acele pericole, care și acum o amenință, am ajuns totuși la o singură convingere: că instituțiile monarhice sunt inconsecvente cu regatul păcii, dreptății și libertății Cât despre noi, domnilor, noi, ca socialiști ruși și ca slavi, considerăm de datoria noastră să declarăm deschis că pentru noi cuvântul: republică nu are altă valoare decât una pur negativă: înseamnă distrugerea, anihilarea monarhiei Nu numai că acest cuvânt este incapabil să ne aprindă, ci, dimpotrivă, de fiecare dată când republica ne este prezentată ca o soluție pozitivă, serioasă la toate problemele de actualitate, ca scop cel mai înalt spre care ar trebui să ne îndrepte eforturile, simțim că trebuie să protesteze Din toată inima urâm monarhia; nu dorim altceva decât să-i vedem căderea în toată Europa și în întreaga lume și suntem convinși, ca și dumneavoastră, că distrugerea sa este o condiție sine qua non a eliberării omenirii Din acest punct de vedere, suntem republicani sinceri Dar nu credem că distrugerea monarhiei este suficientă pentru a elibera popoarele și a le da pace și dreptate Dimpotrivă, suntem ferm convinși că o republică mare, militară, birocratică, centralizată politic poate și trebuie să devină în politica externă Biblioteca „Runivers” o putere de cucerire, opresivă în interior, și că ar fi incapabil să ofere supușilor săi, chiar dacă ar fi numiți cetățeni, prosperitate și libertate Nu am văzut oare marea națiune franceză declarându-se de două ori republică democratică, de ambele ori pierzându-și libertatea și lăsându-se atrasă în războaie de cucerire? Să atribuim, la fel ca mulți alții, aceste căderi deplorabile temperamentului frivol și obiceiurilor disciplinare istorice ale poporului francez, care, după cum spun calomniatorii săi, sunt foarte capabili să câștige libertatea printr-un impuls brusc, dar nu știu să o folosească? si sa-l pun in practica? Ne este imposibil, domnilor, să ne alăturăm acestei condamnări a unui întreg popor, a unuia dintre cele mai luminate popoare ale Europei Suntem convinși că, dacă, de două ori la rând, Franța și-a pierdut libertatea și a văzut transformarea republicii ei democratice într-o dictatură și într-o democrație militară, atunci vina pentru aceasta nu cade pe caracterul poporului, ci asupra lui centralizare politică Această centralizare, pregătită de mult de regii și oamenii de stat francezi, întruchipată mai târziu într-un om numit de amabila retorică a curții Marele Rege, împins apoi în abis de faptele rușinoase ale bătrânei monarhii, ar fi pierit cu siguranță în noroi dacă Revoluţia nu o ridicase cu mâna ei puternică Da, un lucru ciudat: această mare revoluție, care a proclamat pentru prima dată în istorie libertatea nu numai a cetățeanului, ci și a individului, s-a făcut moștenitorul monarhiei pe care o ucide și a reînviat această negare a oricărei libertăți : centralizarea si atotputernicia Statului Recreată de Adunarea Constituantă, contestată, este adevărat, dar cu puțin succes de Girondini, această centralizare a fost finalizată de Convenția Națională Robespierre și Saint Just au fost adevărații săi restauratori: nimic nu a fost uitat în noua mașinărie guvernamentală, nici măcar Ființa Supremă, împreună cu religia statului Ea Biblioteca „Runivers” ea se aștepta doar ca un mașinist deștept să arate lumii uluite toată puterea opresiunii, cu care organizatorii o înzestraseră din neatenție și a apărut Napoleon Și astfel această revoluție, care la început a fost inspirată doar de iubirea de libertate și umanitate, de simplul fapt că credea în posibilitatea reconcilierii lor cu centralizarea statului, s-a sinucis, i-a omorât și nu a dat naștere la nimic ci dictatura militară, cezarismul Dar este evident, domnilor, că, pentru a salva libertatea și pacea în Europa, trebuie să ne opunem acestei monstruoase și opresive centralizări a statelor militare, birocratice, despotice, monarhice, constituționale sau chiar republicane, marele principiu mântuitor al federalismului — un principiu a cărui manifestare strălucită, printre altele, ne-au arătat evenimentele recente din Statele Unite ale Americii de Nord De acum înainte, tuturor celor care doresc cu adevărat eliberarea Europei, trebuie să fie clar că, păstrându-ne toată simpatia pentru marile idei socialiste și umane proclamate de Revoluția Franceză, trebuie să renunțăm la politica sa de stat și să îmbrățișăm cu hotărâre Politica de libertate nord-americană eu Federalism Suntem bucuroși să anunțăm că acest principiu a fost proclamat în unanimitate la Congresul de la Geneva Elveția însăși, care, de altfel, pune în practică acest principiu cu atâta succes, a aderat la el fără nicio restricție și l-a acceptat în toată amploarea consecințelor sale Din nefericire, în rezoluțiile Congresului, acest principiu a fost foarte prost formulat și chiar a fost proclamat doar indirect, în primul rând în ceea ce privește Liga, ceea ce trebuie fundamental Biblioteca „Runivers” şi, mai jos, referitor la revista pe care ar trebui să o publicăm sub titlul: Statele Unite ale Europei Între timp, în opinia noastră, ea ar trebui să ocupe primul loc în declaraţia noastră de principii Aceasta este o omisiune foarte tristă pe care trebuie să ne grăbim să o umplem În conformitate cu decizia unanimă a Congresului de la Geneva, trebuie să proclamăm: ) Că pentru a realiza triumful libertății, justiției și păcii în relațiile internaționale ale Europei, pentru a face imposibil războiul civil între diferitele popoare care alcătuiesc familia europeană, există un singur mijloc: formarea Statele Unite ale Europei ) Că statele Europei nu vor putea fi formate din state așa cum sunt acum, din cauza inegalității monstruoase dintre forțele lor relative ) Că exemplul târzii Confederației Germane a dovedit incontestabil că o confederație de monarhii este o batjocură; că este neputincios să garanteze populaţiei atât pacea cât şi libertatea ) Că niciun stat centralizat, birocratic și, prin urmare, militar, chiar dacă s-a autointitulat republican, nu ar putea intra serios și sincer într-o confederație internațională Prin constituția sa, care va fi întotdeauna o negare deschisă sau deghizată a libertății în interior, va fi neapărat o chemare constantă la război, o amenințare constantă la adresa existenței țărilor vecine Bazat în esență pe un act anterior de violență, cucerire, sau ceea ce se numește în viața privată, efracție, un act binecuvântat de Biserica unei religii, sfințit de timp și prin toate acestea transformat în drept istoric, și mizând pe această sfințire divină triumfătoare violența, ca drept exclusiv și suprem, fiecare stat centralizat se consideră astfel o negare absolută a drepturilor tuturor celorlalte state, nerecunoscând Biblioteca „Runivers” aceștia în acordurile încheiate cu ei altfel decât din motive de interes politic, sau din cauza slăbiciunii ) Că toți adepții Ligii vor trebui, așadar, să-și îndrepte toate eforturile spre reconstrucția patriei lor, pentru a înlocui în ei vechea organizare bazată, de sus în jos, pe violență și pe principiul puterii, printr-o noua organizare care nu are alt fundament decat interesele nevoile si inclinatiile firesti ale populatiei, nici un alt principiu decat federatia libera a indivizilor in comune, comune din provincii *), provincii in neam, in sfarsit acestea din urma in Statele Unite, mai întâi a Europei, apoi a întregii lumi ) În consecință, distrugerea completă a tot ceea ce se numește dreptul istoric al statelor; *) Gloriciosul patriot italian, Joseph Mazzini, al cărui ideal republican nu este altceva decât republica franceză din , s-a topit în tradițiile poetice ale lui Dante și în memoriile înfometate de putere ale stăpânului pământului, Roma, apoi revizuite și corectat din punctul de vedere al noii teologii, pe jumătate rațional, pe jumătate mistic, acest minunat patriot, dominator, pasionat, mereu excepțional, în ciuda tuturor eforturilor depuse pentru a se ridica la nivelul justiției internaționale, un patriot care a preferat mereu măreția şi puterea patriei sale pentru prosperitatea şi libertatea sa, Mazzini a fost întotdeauna oponent aprig al autonomiei provinciilor, care'·; ar interfera în mod firesc cu stricta uniformitate a marelui său stat italian El susţine că autonomia comunelor este suficientă pentru a contrabalansa atotputernicia unei republici bine înfiinţate Se înșală: nici o comună, luată separat, nu va putea rezista puterii acestei centralizări enorme; ea va fi zdrobită Pentru a suporta această luptă, ar trebui să se unească, în vederea autoapărării comune, cu comunele învecinate, adică ar trebui să formeze, împreună cu acestea, o provincie autonomă Mai mult, din moment ce provinciile nu ar fi autonome, administrarea lor ar trebui să fie încredințată unor protejați ai statului Nu există cale de mijloc între federalismul strict consistent și un regim birocratic De unde rezultă că republica spre care aspiră Mazzini ar fi un stat birocratic și deci militar, întemeiat pe baza puterii exterioare, și nu a dreptății internaționale și a libertății interne În , sub domnia Terorii, comunele Franței au fost recunoscute ca autonome, ceea ce nu a împiedicat să fie zdrobite de despotismul revoluționar al Convenției, sau mai bine zis de Comuna Paris, al cărei moștenitor natural era Napoleon Biblioteca „Runiverse” chestiunile legate de frontierele naturale, politice, strategice și comerciale trebuie considerate de acum înainte ca aparținând istoriei antice și eliminate cu fermitate de toți adepții Ligii ) Recunoașterea dreptului absolut la autonomie deplină mіi pentru fiecare națiune, mare sau mic, pentru fiecare popor, slab sau puternic, pentru fiecare provincie, pentru fiecare comună, cu o singură condiție, ca structura internă a uneia dintre unitățile enumerate să nu fie o amenințare pentru tg opa - suficienţă pentru autonomia şi libertatea terenurilor învecinate ) Din faptul că orice țară face parte din vreun stat, nu rezultă nicio obligație, chiar dacă s-a alăturat voluntar, de a rămâne mereu inseparabilă de acesta Nicio obligație veșnică nu poate fi admisă de dreptatea umană, singura cu care ne putem socoti și nu recunoaștem niciodată alte drepturi sau alte îndatoriri decât cele bazate pe dreptate Dreptul la uniune liberă, și la fel de liberă separare, este primul și cel mai important dintre toate drepturile politice; este un drept fără de care confederația va fi întotdeauna doar centralizare deghizată ) Din toate cele de mai sus rezultă că Liga trebuie să condamne în mod deschis orice alianță a uneia sau alteia părți a democrației europene cu statele monarhice, chiar dacă această alianță a avut scopul de a restabili independența sau libertatea țării asuprite; o asemenea alianță, care nu poate duce decât la dezamăgire, ar fi fost în același timp trădătoare cauzei revoluției ) În contrast cu aceasta, Liga, tocmai pentru că este Liga Păcii, pentru că este convinsă că pacea nu poate fi câștigată și întemeiată altfel decât pe cea mai strânsă și deplină solidaritate a popoarelor pe principiile dreptății și libertății, trebuie să-și proclame cu voce tare simpatia pentru fiecare răzvrătire națională împotriva oricărei asupriri, atât străine cât și interne, cu condiția ca această rebeliune să fie făcută în numele principiilor și principiilor noastre Biblioteca „Runivers” în interesele politice și economice ale maselor de oameni și nu cu intenția avidă de putere de a întemeia un stat puternic ) Liga va duce un război aprig împotriva a tot ceea ce se numește gloria, măreția și puterea Statelor Tuturor acestor idoli falși și dăunători, cărora le-au fost sacrificați milioane de oameni, le vom opune gloriei rațiunii umane, care se găsește în știință, și idealului prosperității universale, bazată pe muncă, dreptate și libertate ) Liga recunoaște naționalitatea ca un fapt firesc care are un drept incontestabil la existență și liberă dezvoltare, dar nu ca principiu, căci fiecare principiu trebuie să aibă caracter de universalitate, iar naționalitatea, dimpotrivă, este doar un aparte, excepțional fapt Așa numit Principiul Național, în același, așa cum a fost pus în zilele noastre de guvernele francez, Rossiya și Prusiei, și chiar și mulți patrioți Nemetsky, polonezi, italieni și maghiari este doar știința reacției, spiritul opus al revoluția: principiul celui mai înalt grad de aristocrație în esența sa, ajungând la disprețul pentru limbile popoarelor care nu au literatură, negând în esența sa libertatea provinciilor și autonomia reală a comunelor, și susținut în toate țările de masele nepopulare, ale căror interese reale le sacrifică sistematic pentru așa-zisul bine comun, care este întotdeauna numai beneficiul claselor privilegiate — acest principiu nu exprimă nimic altceva decât notoriile drepturi istorice și pofta de putere a state Astfel, drepturile naționalităților vor fi întotdeauna considerate de către Ligă doar ca o consecință firească care decurge din cel mai înalt principiu al libertății, iar dreptul național va înceta să fie considerat ca atare de îndată ce se opune libertății, sau chiar în afara libertății ) Unitatea este scopul spre care omenirea se străduiește irezistibil Dar acest obiectiv devine fa- Biblioteca „Runivers” cu totul, devine distrugătorul iluminării, demnității și bunăstării indivizilor și popoarelor, ori de câte ori unitatea caută să se formeze în afara libertății, fie prin violență, fie prin autoritatea unei idei teologice, metafizice, politice sau chiar economice Patriotismul care luptă spre unitate, în afară de libertate, este un patriotism rău El este întotdeauna dăunător intereselor reale, ale poporului, ale țării, pe care dorește să le înalțe și să le beneficieze, adesea împotriva voinței de reacție amicală, ostilă revoluției, adică eliberării popoarelor și oamenilor Liga poate recunoaște o singură unitate: cea care se formează în mod liber prin federarea părților autonome într-un singur tot, astfel încât acesta din urmă să înceteze să fie o negare a drepturilor și intereselor private, să înceteze să mai fie un cimitir în care toate binele locale- ființa este îngropată cu forța, dar, dimpotrivă, va deveni o confirmare și sursă a tuturor acestor autonomii * și bunăstare Deci Liga va lupta cu toată puterea împotriva oricărei organizații religioase, politice, economice și sociale care nu este pe deplin impregnată de acest mare principiu al libertății: fără el nu există nici iluminare, nici dreptate, nici prosperitate, nici umanitate Astfel, domnilor, sunt, în opinia noastră, și fără îndoială și în opinia dumneavoastră, consecințele și prelungirile necesare ale marelui principiu al federalismului, proclamat cu voce tare de Congresul de la Geneva Acestea sunt condițiile necesare pentru pace și libertate Necesar, da — dar singurul? — Nu credem Statele din Sud, în marea confederație republicană a Americii de Nord, au fost, încă de la independența statelor republicane, democratice prin excelență *) și federate *) După cum se știe, în America adepții intereselor Sudului împotriva Nordului, adică sclavia împotriva emancipării sclavilor, se numesc democrați Biblioteca „Runivers” spiritul nym la dorinta de a merge la pauza Totuși, în ultima vreme, ei au adus asupra lor condamnarea tuturor campionilor libertății și umanității din lume și, prin războiul lor nedrept și blasfemia, împotriva statelor republicane din Nord, aproape au distrus și distrus cea mai bună organizație politică care a existat vreodată în istorie Care este motivul unui fapt atât de ciudat? Este într-o structură politică? Nu, ea este în întregime în aranjamentul social Constituția politică internă a Statelor din Sud era chiar, în multe privințe, mai perfectă, mai complet liberă decât cea a Statelor Nordului Numai în acest sistem magnific exista un singur loc, ca și în republicile antice: libertatea cetățenilor se baza pe munca forțată a sclavilor Acest spot a fost suficient pentru a răsturna întreaga structură politică a acestor state Cetăţeni şi sclavi — acesta este antagonismul care a existat în lumea antică şi în statele sclavagiste ale lumii noi Cetăţeni şi sclavi, adică muncitori forţaţi, sclavi, dacă nu de drept, atunci de fapt — acesta este antagonismul lumii moderne Și așa cum statele antice au pierit din sclavie, tot așa și statele moderne piere din proletariat În zadar ar fi să ne consolem cu gândul că acesta este un antagonism mai mult fictiv decât real, sau că este imposibil să trasăm o linie de demarcație între clasele posesoare și cele neposedatoare, întrucât aceste clase „trec una în alta prin înseamnă o multitudine de nuanțe intermediare și evazive În lumea naturală nu există nici linii de demarcație; astfel, de exemplu, în seria ascendentă de ființe este imposibil de indicat punctul în care se termină regnul vegetal și începe regnul animal, unde se termină animalul și începe omenirea Cu toate acestea, există o diferență foarte reală între plantă și animal, între animal și om Exact la fel în societatea umană Biblioteca „Runivers” Astfel, în ciuda legăturilor intermediare care fac insensibilă trecerea de la o poziție politică și socială la alta, diferența dintre clase este foarte clară, iar toată lumea va putea distinge între aristocrația tribală de aristocrația banilor, burghezia superioară de cea a banilor mica burghezie, iar acest ultim nuyu din fabricile si orasele proletare; la fel ca un mare moșier, un proprietar țăran care lucrează pământul cu propriile mâini și, în sfârșit, un fermier dintr-un simplu proletar rural Toate aceste poziții politice și sociale diferite sunt în prezent investite în două categorii principale, diametral opuse, în mod firesc ostile una față de cealaltă: clasele politice, compuse din toate irivilele în raport cu proprietatea pământului, capitalul sau chiar numai educația burgheză*), și clasele muncitorești ale acesteia , lipsiți de capital, precum și de pământ, și lipsiți de orice educație și pregătire Trebuie să fii un sofist sau un orb pentru a nega că abisul separă aceste două clase Așa cum a fost în lumea antică, civilizația noastră modernă cuprinde doar un număr foarte limitat de cetățeni privilegiați și se bazează pe munca forțată (înfometată) a marii majorități a populației, condamnată fatal la ignoranță și grosolănie De asemenea, ar fi în zadar să încercăm să te convingi că această prăpastie ar putea fi umplută prin simpla răspândire a iluminării în rândul maselor de oameni Este un lucru minunat să înființezi școli publice; și totuși trebuie să ne întrebăm dacă un om din popor care trăiește de la o zi la alta și își hrănește familia cu munca propriilor mâini, lipsit de propria sa educație și timp liber și obligat să se omoare și să se uimească prin muncă *) În lipsa chiar și a oricărei alte proprietăți, această educație burgheză, cu ajutorul solidarității care îi leagă pe toți membrii lumii burgheze, oferă celui care a primit-o un privilegiu enorm în remunerarea muncii - pentru munca celor mai burghezul mediocru este plătit de trei, de patru ori mai mult decât munca celui mai deștept muncitor Biblioteca „Runivers” x cel care asigură familiei sale pâinea de mâine, trebuie să se mai întrebe dacă o astfel de persoană poate avea ideea, dorințele, sau chiar capacitatea de a-și trimite copiii la școală și de a-i sprijini pe parcursul educației? Nu va avea nevoie de ajutorul mâinilor lor slabe, al muncii copiilor, pentru a satisface toate nevoile familiei? Ar fi mult dacă ar face sacrificiul de a-i trimite la școală pentru un an sau doi, dându-le timpul abia necesar să învețe să citească, să scrie, să numere și să le permită minții și inimii să fie otrăvite de catehismul creștin care este prezentat cu pricepere și generozitate în școlile publice oficiale din toate țările Va putea vreodată această educație slabă să ridice masele muncitoare la nivelul educației burgheze? Se va umple vreodată abisul? Este evident că această problemă atât de importantă a educației și educației publice depinde de rezolvarea unei alte probleme mult mai dificile de reformă radicală în condițiile economice actuale ale clasei muncitoare muncă, și astfel să le ofere oamenilor securitate, prosperitate, timp liber și apoi, crede-mă, se va forma, va crea o civilizație mai largă, mai sănătoasă, mai sublimă decât a ta De asemenea, ar fi zadarnic să spunem, împreună cu economiștii, că îmbunătățirea stării economice a claselor muncitoare depinde de progresul general al industriei și comerțului în fiecare familie și de emanciparea lor definitivă de sub controlul și patronajul statelor Libertatea industriei și comerțului este cu siguranță un lucru măreț și unul dintre fundamentele esențiale ale uniunii internaționale a tuturor popoarelor lumii Dar, pe de altă parte, trebuie să recunoaștem că atât timp cât statele moderne continuă să existe, câtă vreme munca este în iobăgie cu proprietatea și capitalul, această libertate, îmbogățind o parte nesemnificativă a poporului, și anume burghezia, în detrimentul marea majoritate a populației, va da naștere unui singur bun: energia și demoralizarea completă a unui număr mic de privilegiați; crescut- Biblioteca „Runivers” dezvoltarea sărăciei, resentimentelor și indignării drepte a maselor muncitoare și, prin urmare, apropierea orei distrugerii statelor Anglia, Belgia, Franța și Germania sunt, fără îndoială, țări europene, unde comerțul și industria se bucură comparativ de cea mai mare libertate și au atins cea mai mare dezvoltare Și tocmai în aceste țări pauperismul este resimțit cel mai crunt, unde abisul dintre proprietari și capitaliști, pe de o parte, și clasa muncitoare, pe de altă parte, s-a extins într-o măsură necunoscută altor țări În Rusia, în țările scandinave, în Italia, în Spania, oriunde comerțul și industria sunt puțin dezvoltate, oamenii mor rar de foame, decât cu ocazia unei catastrofe extraordinare În Anglia foametea este un fapt de zi cu zi Și nu numai unități individuale, nu mii, zeci, sute de mii mor în acest fel Nu este oare evident că, având în vedere situația economică care domnește în prezent în întreaga lume civilizată — libertatea și dezvoltarea comerțului și industriei, minunatele aplicații ale științei la producție și chiar ale acestor invenții, tot acest progres, al cărui omul este pe bună dreptate mândru, departe de a îmbunătăți starea clasei muncitoare, nu face decât să o facă mai rău și mai insuportabilă Doar America de Nord este în mare măsură o excepție de la această regulă Dar această excepție, departe de a submina regula, dimpotrivă o confirmă Dacă muncitorii de acolo sunt mai bine plătiți decât în Eprope, dacă nimeni acolo nu moare de foame, dacă în același timp, antagonismul de clasă este încă aproape inexistent acolo, dacă toți muncitorii sunt cetățeni și întreaga masă de cetățeni este, parcă, un singur corp, în sfârșit, dacă un bun învățământ primar și chiar secundar este larg răspândit acolo în rândul maselor, atunci toate acestea trebuie puse în mare măsură, desigur, acelui spirit tradițional de libertate, pe care primii coloniști Biblioteca „Runivers” adus din Anglia: născut, testat, întărit în marea luptă religioasă, acest principiu al independenței individuale și al autoguvernării comunale și provinciale, a fost încă susținut de împrejurarea rar favorabilă care a transplantat în pustii, a fost eliberat de opresiunea spirituală a trecut și ar putea astfel să creeze o lume nouă, lumea libertății Iar libertatea este un asemenea farmec, este înzestrată cu o putere creatoare atât de uimitoare încât, inspirată numai de ea, America de Nord, în mai puțin de un secol, a ajuns, și acum s-ar putea spune chiar că a depășit, civilizația Europei Dar nu vă lăsați înșelați, acest progres uimitor și o astfel de prosperitate de invidiat își datorează existența într-o măsură enormă avantajului important pe care America îl împarte cu Rusia: vorbim de o cantitate enormă de pământ fertil care rămâne necultivat din cauza lipsei de muncă Cel puțin până acum, această mare bogăție spațială a fost aproape inutilă pentru Rusia, căci nu am avut niciodată libertate Altfel a fost în America de Nord, care, în virtutea unei libertăți care nu există nicăieri în lume, atrage în fiecare an sute de mii de coloniști energici, harnici și inteligenți și, în virtutea acestei bogății, este capabil să primească lor Această bogăție în același timp distruge pauperismul și amână momentul înaintării problemei sociale: un muncitor care nu își găsește de lucru sau este nemulțumit de salariile pe care le primește în capitală poate oricând să emigreze în vest într-un mod extrem pentru a ară ceva sălbatic , teren neocupat acolo Această posibilitate, întotdeauna în lipsa unui lucru mai bun, deschis tuturor muncitorilor americani, menține în mod firesc salariile acolo la o înălțime suficientă și conferă fiecăruia o independență necunoscută în Europa Acesta este beneficiul, dar aici nu este beneficiul: ieftinitatea produselor industriale depinde în principal de ieftinitatea muncii și, prin urmare, producătorii americani în majoritatea cazurilor nu sunt capabili să concureze cu europeni Biblioteca „Runivers” Producătorii chinezi, de unde rezultă necesitatea unui tarif de protecție pentru industria Statelor Nordului Dar rezultatele acestui tarif au fost, în primul rând, generarea unei mase de manufacturi artificiale, și mai ales oprimarea și ruinarea Statelor neproductoare din Sud, ceea ce le-a făcut să dorească să se separe; iar în al doilea, acumularea în centre precum New York, Philadelphia, Boston și alte mase de proletari muncitori, care, încetul cu încetul, ajung într-o poziție analogă cu cea a muncitorilor din marile state manufacturiere ale Europei — Și vedem că chestiunea socială este pusă în State Nord, așa cum a avansat mult mai devreme cu noi Și astfel suntem forțați să recunoaștem ca regulă generală că în lumea noastră modernă, dacă nu chiar atât de complet ca în lumea antică, totuși civilizația unui număr mic se bazează pe munca forțată și pe relativa barbarie a marii majorități Ar fi nedrept să spunem că această clasă privilegiată este străină de muncă; dimpotrivă, astăzi membrii săi muncesc din greu, numărul celor complet inactivi scade sensibil, munca începe să fie respectată în acest mediu; căci cei mai fericiți înțeleg deja acum că pentru a rămâne la nivelul civilizației moderne, pentru a putea chiar să se bucure și să-și păstreze privilegiile, trebuie depusă multă muncă Dar între munca celor suficienți și cea a clasei muncitoare, această diferență, că munca celor dintâi este plătită infinit mai bine decât cea din urmă și, prin urmare, lasă odihna privilegiată, este condiția cea mai necesară a dezvoltării umane, atât intelectuale, cât și morale, o condiţie care nu a existat niciodată pentru clasele muncitoare De altfel, munca făcută de lumea privilegiată este aproape exclusiv muncă nervoasă, munca imaginației, a memoriei și a gândirii; - în timp ce munca a milioane de proletari este muncă fizică și adesea, ca în fabrici, de exemplu, munca este cea care nu exercită întregul sistem muscular al unei persoane, ci dezvoltă doar o parte din el în detrimentul altora, muncă, Biblioteca „Runivers” es efectuată în condiţii dăunătoare sănătăţii organismului şi contrare dezvoltării sale armonioase În această privință, fermierul este mult mai fericit: firea sa, nestricată de atmosfera înfundată și adesea otrăvită a fabricilor, nepervertită de dezvoltarea anormală a uneia dintre abilitățile sale în defavoarea altora, rămâne mai puternică, mai completă, - dar pe de altă parte, mintea lui este întotdeauna mai înapoiată, grea și mult mai puțin dezvoltată decât mintea muncitorilor din fabrici și oraș În cele din urmă, meșteșugarii și muncitorii de mașini și fermierii formează împreună una și aceeași categorie, categoria muncii musculare, opusă reprezentanților privilegiați ai muncii nervoase Care sunt consecințele acestei împărțiri, care nu numai că nu este fictivă, dar care constituie însăși fundamentul situației moderne, atât politice, cât și sociale? Pentru reprezentanții privilegiați ai muncii nervoase, care, între paranteze, sunt chemați să-i fie reprezentanții, nu ca cei mai inteligenți, ci doar pentru că s-au născut într-o clasă privilegiată - pentru ei toate binecuvântările, dar și toate ispitele fatale ale modernului civilizație: bogăție, lux, confort, facilități, bucurii familiale, libertate politică excepțională, împreună cu capacitatea de a exploata munca a milioane de muncitori și de a le gestiona după propria voință și în propriile interese — toate lucrările, toate rafinamentul imaginației și gândit și împreună cu ocazia de a deveni oameni întregi toate otrăvurile unei umanități corupte de privilegii Pentru reprezentanții muncii musculare, pentru aceste nenumărate milioane de proletari sau chiar mici proprietari de pământ, ce rămâne? nevoie deznădăjduită, absența chiar și a bucuriilor familiale, căci familia devine în curând o povară pentru săraci, ignoranță, sălbăticie și, am spune, chiar o stare bestială forțată cu consolare că servesc drept piedestal pentru civilizație, libertate și corupție un număr mic prospețime a minții și a inimii Educat cel puţin şi Biblioteca „Runivers” prin munca de așteptare, ei au păstrat un simț al dreptății, mult mai drept decât justiția consilierilor juridici și a codurilor; ei înșiși sunt nefericiți, simpatizează cu orice nenorocire, și-au păstrat bunul simț, nu stricați de sofismele științei doctrinare și de înșelăciunile politicii, iar tact, întrucât încă nu au abuzat și nici măcar nu au profitat de viață, ei ai incredere in viata Dar, se va obiecta, acest contrast, această prăpastie între numărul mic de privilegiați și numărul imens al deposedaților, a existat și încă există: ce s-a schimbat? Ceea ce s-a schimbat este că, înainte ca acest abis să fie umplut cu o ceață religioasă, astfel încât masele de oameni nu l-au văzut, iar acum, după ce Revoluția fără natură a risipit parțial această ceață, ei și încep să vadă și ei abis și întrebați despre cauza lui Semnificația acestui lucru este incomensurabilă De când Revoluția a trimis în masă evanghelia sa, nu mistică, ci rațională, nu cerească, ci pământească, nu divină, ci umană ··■ Evanghelia ei a drepturilor omului; de când ea a proclamat că toți oamenii sunt egali, că toți sunt chemați în mod egal la libertate și umanitate, oamenii masele din Europa, din întreaga lume, încep să se trezească încetul cu încetul din somnul care le-a încătușat de când creștinismul i-a adormit cu florile lui de mac și încep să se întrebe dacă nu au dreptul la egalitate, libertate și umanitate De îndată ce a fost pusă această întrebare, oamenii, călăuziți de bunul lor simț uimitor precum și de instinctul lor!, au înțeles pretutindeni că prima condiție pentru emanciparea lor reală, sau, dacă îmi permiteți acest cuvânt, umanitatea lor, este o reforma radicală a condițiilor sale economice Problema pâinii este pe bună dreptate prima întrebare pentru el, căci chiar Aristotel remarca: un om, pentru a gândi, pentru a deveni om, trebuie să fie liber de grijile legate de viața materială -Totuși, burghezii care strigă împotriva materialismului poporului și predică Biblioteca „Runivers” abţinându-se de la idealism, ei ştiu foarte bine acest lucru, căci ei predică prin cuvinte şi nu prin exemplu — A doua întrebare pentru oameni este timpul liber după muncă, aceasta este o condiţie sine qua non a umanităţii; dar pâinea și timpul liber nu pot fi obținute de el decât printr-o reelaborare radicală a ordinii actuale a societății și aceasta explică de ce Revoluția, condusă de dezvoltarea logică a propriului principiu, a dat naștere socialismului II Sots і a l și z m ъ Revoluția Franceză, după ce a proclamat dreptul și datoria fiecărui individ uman de a deveni om, a ajuns în concluziile sale finale la babouvism Babeuf, unul dintre ultimii cetățeni energici și puri pe care Revoluția i-a creat și ucis într-un asemenea număr și care a avut norocul să numere printre prietenii săi oameni precum Buonarotti, a îmbinat în sine, printr-o combinație ciudată, tradițiile politice ale patrie antică cu idei absolut moderne de revoluție socială Văzând că Revoluția lânceșea cumva, din lipsa unei transformări fundamentale, atunci, de altfel, după toate probabilitățile și imposibilitatea din punct de vedere al structurii economice a societății, fidel pe de altă parte spiritului acestei Revoluții, care s-a încheiat prin punand actiunea atotputernica a Statului in locul oricarei initiative personale, a conceput un sistem politic si social, conform caruia republica, exprimand vointa colectiva a cetatenilor, urma sa confisca toate bunurile personale si sa le administreze in interesul tuturor , înzestrarea pe toți în egală măsură: educație, pregătire, mijloace de trai, plăceri și forțând pe toți fără excepție, după puterea și capacitatea fiecăruia, la travaliu muscular și nervos Conspirația lui Babeuf a eșuat, a fost ghilotinat împreună cu mai mulți prieteni Dar idealul lui eo- Biblioteca „Runivers” Oli republica tsialpstpchesky cu pim nu a murit Adoptată erti de prietenul lui Buonarotti, cel mai mare conspirator al acestui secol, această idee a fost transmisă acestor din urmă, ca angajamente sacre, noilor generații, iar datorită societăților secrete fondate de Buonarotti în Belgia și Franța, ideile comuniste s-au născut în imaginația populară - Au găsit din până în purtători de cuvânt talentați în Cabet și Louis Plan, care au fondat în cele din urmă socialismul revoluționar O altă tendință socialistă, care decurge din aceeași sursă revoluționară, îndreptându-se spre același scop, dar într-un mod cu totul diferit, tendință pe care am numi-o de bunăvoie socialism doctrinar, a fost fondată de doi oameni remarcabili: Saint-Spemon și Fourier Saint-Simonismul a fost comentat, dezvoltat, reelaborat și întemeiat sub forma unui sistem aproape practic, sub formă de biserică, de părintele Enfantin, împreună cu mulți prieteni, dintre care majoritatea au devenit acum finanțatori și oameni de stat, în mod ciudat devotat Imperiului Fourierismul și-a găsit interpretul în „Democrația pașnică”, publicată până în decembrie de domnul Victor Copsideran Meritul acestor două sisteme socialiste, însă, în multe privințe diferite, constă în principal în critica lor profundă, științifică, riguroasă a structurii moderne a societății, ale cărei contradicții monstruoase le-au dezvăluit cu îndrăzneală; - apoi în faptul important că aceste măsuri de sistem au zguduit Creștinismul, în numele restaurării și justificării materiei și patimilor omenești, calomniat și în același timp atât de bine practicat de preoții creștini Saint-Simonistii doreau sa inlocuiasca crestinismul cu o noua religie bazata pe un cult mistic al carnii, cu o noua ierarhie de preoti, noi exploatatori ai gloatei, privilegii de geniu, abilitate si talent Fourieristii, mult mai mari si, s-ar putea spune, chiar democrati sinceri, au inventat falansteri, controlati de generalii alesi: lideri dosovanie, falansteri, unde toata lumea, Biblioteca „Runivers” dar gândurile fourieriştilor, trebuiau să-şi găsească un loc de muncă şi un loc în concordanţă cu gusturile lor Greşelile Saint-Simoniştilor sunt prea evidente pentru a merita să fie vorbite Dubla eroare a fourieriștilor a constat, în primul rând, în faptul că ei credeau cu sinceritate că, numai prin puterea de convingere și a propagandei pașnice, vor putea atinge inimile bogaților în așa măsură încât ei înșiși vor veni în cele din urmă să depună în pragul falansterului excesul lor de avere; în al doilea rând, că și-au imaginat că este posibil, teoretic, a priori, să construiască un paradis social în care omenirea să se odihnească pentru totdeauna Ei nu au înțeles că, deși ne este posibil să prevestim marile principii ale dezvoltării viitoare a omenirii, totuși realizarea practică a acestor principii trebuie lăsată la experiența viitorului În general, reglementarea a fost pasiunea comună a tuturor socialiștilor până în , cu excepția unuia Cabet, Louis Plan, fourieriştii, Saint-Simoniştii, toţi erau stăpâniţi de pasiunea de a inventa şi aranja viitorul, toţi erau mai mult sau mai puţin oameni de stat Dar iată că vine Proudhon, fiul unui țăran, de o sută de ori mai revoluționar și în fapte și în instincte decât toți acești socialiști doctrinari, burghezi; s-a înarmat cu o critică pe cât de profundă și pătrunzătoare, pe atât de implacabilă să distrugă toate sistemele lor Opunându-se libertății puterii, el, spre deosebire de acești socialiști de stat, s-a proclamat cu îndrăzneală anarhist și a avut curajul să arunce în fața deismului sau panteismului lor declarația că este pur și simplu ateu, sau mai degrabă pozitivist, ca Auguste Comte Socialismul lui Proudhon, bazat atât pe libertatea individuală și colectivă, cât și pe activitatea asociațiilor libere, nesupus altor legi decât legile generale ale economiei sociale, atât descoperire deschisă, cât și viitoare; se află în afara oricărei reglementări guvernamentale și a oricărei protecție din partea statului și subordonează politica intereselor economice, intelectuale și morale ale publicului Biblioteca „Runivers” stavstva, a trebuit să vină odată cu trecerea timpului în virtutea consistenței necesare federalismului Așa era starea științelor sociale înainte de Controversa revistelor, zborul? pliantele și pamfletele socialiste au introdus o masă de idei noi în mintea claselor muncitoare; mințile erau pline de ele, iar când a izbucnit revoluția din , socialismul s-a manifestat ca o forță puternică După cum spuneam, socialismul a fost ultimul copil al marii revoluții: dar înainte de nașterea acesteia, ultimul, ea și-a produs moștenitorul mai direct, fiul ei cel mare, favoritul soților Robespierre și Saint-Just: republicanismul pur, fără amestec de idei socialiste, transferate din anti multe lumi și inspirate din tradițiile eroice ale marilor cetățeni ai Greciei și Romei Mult mai puțin uman decât socialismul, acest republicanism cu greu acceptă? în calculul unei persoane, dar recunoaște doar un cetățean; iar în timp ce socialismul urmărește să întemeieze o republică a oamenilor, republicanismul dorește doar publicitatea cetățenilor, chiar dacă ei sunt, așa cum era în constituții?”, ceea ce a fost o consecință firească și necesară constitutia din (din momentul in care aceasta din urma, dupa o clipa de ezitare, a tacut in mod deliberat problema sociala) - chiar daca ei, ca cetateni activi (folosim expresia Constituantei), si-au bazat bunastarea pe exploatare a muncii cetăţenilor pasivi Totuși, un republican politic? nu este, cel puțin în idee, un egoist personal pentru el însuși, ci așa trebuie să fie pentru patria, care din „trebuie” să pună în inima sa liberă mai presus de sine, mai presus de toți indivizii, de toate națiunile din lume, mai presus de omenirea însăși În consecință, el va ignora întotdeauna justiția internațională; în toate disputele, dacă patria lui va avea dreptate sau nu, el? va lua partea lui, își va dori ca ea să aibă întotdeauna puterea de sus și să zdrobească alte popoare cu puterea și gloria ei Va deveni printr-o consecință naturală Biblioteca „Runivers” victorie, în ciuda faptului că experiența veacurilor i-a arătat că triumfurile militare duc fatal la cezarism Socialistul republican urăște măreția statului, puterea și gloria militară, le preferă libertatea și prosperitate Federalist în politica internă, se străduiește și pentru o confederație internațională, în primul rând de dragul triumfului justiției și în al doilea rând pentru că este convins că revoluția economică și socială nu poate fi realizată decât prin trecerea frontierelor artificiale și nocive ale statelor , prin acțiunea de solidaritate a tuturor, sau cel puțin a majorității națiunilor care alcătuiesc lumea civilizată și că mai devreme sau mai târziu toate trebuie să se unească sub steagul ei Un republican exclusiv politic este un stoic; nu recunoaște drepturi, ci doar îndatoriri sau, ca în Republica Mazzini, recunoaște un singur drept: dreptul de a fi altruist și de a se jertfi pentru patrie, de a trăi numai pentru slujirea ei și de a muri de bucurie pentru ea, așa cum spun despre asta în cântecul pe care domnul Alexandre Dumas l-a dat în mod arbitrar girondinilor: „A muri pentru patrie este cel mai frumos, cel mai de invidiat lot ” Dimpotrivă, socialistul se bazează pe dreptul său pozitiv la viata si la orice, atat intelectuala cat si morala, cat si placerile vietii fizice Iubeste viata, vrea sa o foloseasca din plin Intrucat convingerile sale fac parte din el insusi si datoriile sale fata de societate sunt indisolubil legate de drepturile sale, el va putea trăi conform dreptății, ca Proudhon și, în caz de nevoie, va muri ca Babeuf, dar nu va spune niciodată că viața omenirii trebuie sacrificată și că moartea este cea mai dulce soartă libertatea nu este decât o frază goală; este libertatea de a fi un sclav de bunăvoie, o victimă trădată a statului; mereu gata să-și sacrifice propria libertate pentru el, republicanul politic va sacrifica cu ușurință libertatea altora Deci trebuie adus republicanismul politic Biblioteca „Runivers” la despotism Pentru socialistul republican, însă, libertatea, combinată cu prosperitatea și crearea unei umanități universale prin umanitatea fiecăruia, este totul, în timp ce Statul este în ochii lui doar un instrument, un slujitor al prosperității și libertății tuturor și tuturor Socialistul se deosebește de burghez prin dreptate, căci el nu cere pentru sine decât rodul real al muncii sale; și se deosebește de republicanul excepțional prin egoismul său uman deschis, trăind sincer și fără fraze pentru el însuși și știind că făcând aceasta în conformitate cu dreptatea, slujește întreaga societate și slujind întreaga societate, se servește pe sine Un republican este sever și adesea din cauza patriotismului, ca un preot din cauza religiei, crud Un socialist este natural, moderat patriot, dar întotdeauna foarte uman - Într-un cuvânt, există un întreg abis între un republican-socialist și un republican politic: unul se referă la genul unei formațiuni religioase, se referă la trecut; celălalt, pozitivistul sau ateul, aparține viitorului Acest antagonism s-a manifestat pe deplin în Încă de la începutul revoluției, republicanii și socialiștii nu au putut ajunge la niciun acord: idealurile lor, toate instinctele, i-au atras în direcții diametral opuse Tot timpul, din februarie până în iunie, au trecut în zvâcniri încoace și încolo, care, introducând războiul intestin în tabăra revoluționarilor și paralizându-le forțele, au trebuit firesc să încline balanța spre partea coaliției de reacționari de toate nuanțele care avea crescuți la dimensiuni enorme, uniți și fuzionați de atunci într-un singur partid sub steagul fricii În iunie, republicanii și-au unit forțele cu reacționarii pentru a-i zdrobi pe socialiști Au crezut că au câștigat o victorie, dar în realitate au împins draga lor republică în abis Generalul Cavagnac, reprezentant al onoarei steagului împotriva revoluției, a fost precursorul lui Napoleon al III-lea Și toată lumea a înțeles asta, dacă nu în Franța, atunci în restul lumii, pentru această victorie nefastă a republicanilor asupra muncitorilor parizieni, Biblioteca „Runivers” " a fost sărbătorit, ca o mare sărbătoare, de toate curțile Europei și ofițerii serviciului prusac, cu generalii în frunte, s-au grăbit să trimită o adresă cu felicitări frățești generalului Cavagnac Înspăimântată de monstrul roșu, burghezia europeană a căzut într-un servilism complet Liberală și certată din fire, ea nu adoră regimul militar, dar s-a pronunțat în favoarea lui, având în vedere pericolul emancipării populare După ce și-a sacrificat demnitatea și toate cuceririle ei glorioase din secolul al XVIII-lea și începutul acestui secol, ea credea cel puțin că cumpără pacea și liniștea necesare succesului întreprinderilor sale comerciale și industriale: „Îți sacrificăm libertatea noastră”, ea părea să spună puterilor militare care s-au ridicat din ruinele celei de-a treia revoluții - „în schimb, dă-ne ocazia să exploatam cu calm masele de oameni și să ne protejăm de aspirațiile lor, care pot părea drepte în teorie, dar sunt dezgustător din punctul de vedere al intereselor noastre” Burghezia a promis totul și chiar s-a ținut de cuvânt De ce este nemulțumită în prezent burghezia, întreaga burghezie europeană? Ea nu a calculat că regimul militar este scump, că, în virtutea structurii sale interne, paralizează, tulbură, ruinează națiuni și așa mai departe mai mult decât atât, fidel logicii proprii lui și pe care nu a schimbat-o niciodată, el are o consecință inevitabilă a războiului: războaie de dinasticism, războaie de ambiție, războaie de cucerire sau teritorială, războaie de echilibru - distrugerea și absorbția constantă a unor state de către altele, p ѣki human koovi, sate în flăcări, ruina orașelor, devastarea unor provincii întregi și toate acestea pentru a satisface ambițiile regilor și a favoriților lor, pentru a le îmbogăți, pentru a ocupa, a disciplina popoarele și a umple istoria Acum burghezia înțelege acest lucru, iar acum ei sunt nemulțumiți de regimul, la a cărui instaurare au contribuit atât de mult Se săturase de el; dar cu ce îl va înlocui? Monarhia constituțională și-a supraviețuit timpului, da Biblioteca „Runivers” nu sa bucurat niciodată de mult succes pe continentul Europei; chiar și în Anglia, acel leagăn istoric al constituționalismului modern, este acum distrus de democrația în creștere, este zdruncinat, se legănă și nu va fi în curând în (•(• stând împotriva valului pasiunilor și revendicărilor populare Republică? Dar care republică? Este doar politic, sau democratic și social? Au popoarele minte socialist? Da, mai mult ca oricând Ceea ce a pierit în nu a fost socialismul în general, ci doar socialismul de stat, acel socialism regulator, despotic care credea și spera că statul poate satisface nevoile și aspirațiile legitime ale clasei muncitoare, că, înarmat cu atotputernicia sa, va fi dispus şi capabil să stabilească o nouă ordine socială construieşte Așadar, socialismul nu a murit în iunie, dimpotrivă, statul s-a declarat în faliment înaintea socialismului și, recunoscându-se ca incapabil să-i plătească datoria pe care se obligase să o plătească, a încercat să-l omoare pentru a se elibera de aceasta datoria în cel mai simplu mod Nu l-a putut ucide, dar a ucis credința pe care socialismul o avea în el și, prin urmare, a distrus toate teoriile socialismului de stat sau doctrinar, dintre care una, precum „Icaria” Cabet sau „Organizația Muncii” a domnului Louis Blanc, le-a sfătuit oamenii să se bazeze în orice pe Stat, în timp ce alții și-au dovedit absurditatea într-o serie de experimente ridicole Chiar și banca lui Proudhon, care ar fi putut prospera în condiții mai fericite, a pierit sub presiunea ostilității generale a burgheziei Socialismul a pierdut această primă bătălie dintr-un motiv foarte simplu: era bogat în premoniții și idei teoretice negative, a avut dreptate de o mie de ori în a argumenta împotriva privilegiilor; după el era o lipsă totală de idei pozitive, practice, necesare pentru a putea construi pe ruinele sistemului burghez un nou sistem, un sistem de justiție populară Muncitorii care au luptat în iunie pentru emanciparea poporului au fost uniți prin insgiikgzm, și nu printr-o idee - ca niște idei negre Biblioteca „Runivers” toate împreună alcătuiau haosul, Turnul Babel, din care nimic nu putea scăpa Acesta a fost motivul principal al înfrângerii lor Din această cauză ar trebui să ne îndoim de viitorul și de puterea prezentă a socialismului? Creştinism care și-a pus drept scop temelia împărăției dreptății din ceruri, a fost nevoie de câteva secole pentru a câștiga Barona Este de mirare că socialismul, care și-a propus o sarcină mult mai dificilă, temelia împărăției justiției pe pământ, nu ai obținut o victorie în câțiva ani? Domnilor, este necesar să se demonstreze că socialismul nu a murit? Pentru a fi convins de acest lucru, nu trebuie decât să aruncăm o privire asupra a ceea ce se întâmplă în prezent în toată Europa În spatele tuturor trucurilor diplomatice și a zvonurilor de război care au umplut Europa din , ce problemă serioasă este ocupată de toate țările, dacă nu o problemă socială? Acesta este un mare străin, a cărui apropiere o simt toată lumea, care îi face pe toți să tremure și despre care nimeni nu îndrăznește să vorbească Dar el vorbește de la sine și cu cât mai departe, cu atât mai tare; Nu cumva asociațiile cooperatiste de muncitori, băncile de ajutor reciproc și credit pentru muncă, sindicatele feroviare, liga internațională a muncitorilor din toate țările, într-un cuvânt, toată această mișcare muncitorească în continuă creștere în Anglia, Franța, Belgia, Germania, Italia și Elveția, nu dovedesc toate acestea, că muncitorii nu renunțaseră la scopul lor, nu își pierduseră încrederea în iminenta lor emancipare și, în același timp, și-au dat seama că, pentru a se apropia de ceasul lor emanciparea, ei nu mai trebuie să conteze pe Stat, nici pe asistența mai mult sau mai puțin ipocrită a claselor privilegiate — ci pe ei înșiși și pe propriile lor asociații arbitrare? În majoritatea țărilor europene, această mișcare, aparent cel puțin străină de politică, păstrează un caracter exclusiv economic și, ca să spunem așa, privat Dar în Anglia a rămas ferm pe terenul arzător al politicii și, organizandu-se într-o mare ligă: Liga Reformei, câștigase deja o mare victorie împotriva privilegiilor organizate politic ale aristocrației și burgheziei superioare Biblioteca „Runivers” Cu răbdare slabă și consecvență practică, Liga Reformei și-a trasat un plan de acțiune; nu fură niciodată și nu se lasă intimidată sau oprită de vreun obstacol „Nu mai departe de zece ani”, spun ei, ținând cont de cele mai mari obstacole, „vom avea vot universal și apoi” atunci vor face o revoluție socială! Ca și în Franța, așa și în Germania, socialismul, avansând în tăcere prin asociații economice private, a atins deja un asemenea grad de putere în rândul claselor muncitoare, încât Napoleon al III-lea, pe de o parte, și contele Bismarck, pe de altă parte, încep să caute o alianță cu el În scurt timp în Italia și în Spania, după fiasco-ul deplorabil al tuturor celorlalte partide politice și având în vedere situația economică teribilă a ambelor țări, orice altă întrebare va dispărea înaintea chestiunii economice și economice social — Dar în Rusia și în Polonia există cu adevărat o altă întrebare? El a distrus ultimele speranțe ale vechii, istorice, aristocratice Polonie: el este cel care amenință și va distruge în curând existența deja atât de neclintită a acestui teribil Imperiu All-Rus Chiar și în America, socialismul nu s-a manifestat pe deplin în propunerea unui om remarcabil, senatorul de Boston, domnul Carl Sömner, de a aloca pământ negrilor eliberați din statele din Sud? După cum vedeți, domnilor, socialismul se manifestă peste tot, în ciuda înfrângerii din iunie, prin munca subterană a pătruns treptat în adâncul vieții politice a tuturor țărilor și se face simțit pretutindeni ca puterea ascunsă a secolului Încă câțiva ani și se va manifesta ca o forță deschisă și atotputernică Cu un mic număr de excepții, toate popoarele Europei, multe fără să cunoască măcar cuvântul: socialism, sunt în prezent impregnate de socialism, nu cunosc alt steag decât cel pe care le proclamă emanciparea lor economică și ar fi de o mie de ori mai mult să se retragă de la orice altă întrebare dar nu de la aceasta Deci doar steagul socialist îi poate uni pentru creativitate fructuoasă Biblioteca „Runivers” Nu este suficient ceea ce s-a spus, domnilor, pentru a ne convinge că este inadmisibil să rămânem tăcuți în programul nostru despre socialism și că o astfel de tăcere ar pune pecetea neputinței asupra întregii noastre lucrări? Proclamându-ne în programul nostru a fi federaliști republicani, ne-am dovedit suficient de revoluționari pentru a ține departe de noi o bună parte a burgheziei: oricine profită de sărăcia și nenorocirile popoarelor reușește să profite chiar și de marile catastrofe, acum , mai mult ca oricând, care năpăsc popoarele Dacă lăsăm deoparte această parte activă, mobilă, intrigantă, speculativă a burgheziei, atunci vom avea totuși majoritatea burgheziei: calm, harnic, uneori făcând răul, dar mai degrabă din necesitate decât din bunăvoință și care nu și-ar dori orice atât de mult încât să fie eliberat de această necesitate fatală care îi plasează într-o relație ostilă constantă cu oamenii muncitori și, în același timp, îi ruinează Trebuie remarcat că, în prezent, mica burghezie, mica industrie și micul comerț încep să sufere aproape la fel de mult ca și masele muncitoare și, dacă lucrurile vor continua în aceeași direcție, această majoritate burgheză respectabilă se va contopi din punct de vedere economic cu proletariatul Comerțul mare, industria mare și mai ales speculațiile mari și necinstite îl zdrobesc, îl devorează, îl împing în abis Și astfel poziția micii burghezii devine din ce în ce mai revoluționară, iar ideile ei, multă vreme recționare, încep acum să se aprindă ca urmare a unor lecții teribile și va trebui neapărat să ia direcția opusă Cei mai inteligenți încep să înțeleagă că pentru burghezie, care și-a păstrat onestitatea, nu există altă mântuire decât o alianță cu poporul - și că este interesată de problema socială nu mai puțin și din aceeași parte cu poporul Această schimbare treptată a vederilor micii burghezii din Europa este un fapt pe cât de reconfortant, pe atât de incontestabil Dar nu este nevoie să înșeli Biblioteca „Runivers” tva: iniţiativa noii mişcări va aparţine poporului, nu ei; în vanad, muncitori din fabrică și oraș; noi, în Rusia, în Polonia și în majoritatea țărilor slave – la țărani Mica burghezie a devenit prea lașă indecis, sceptic, a lua inițiativa a ceva; ea se lasă dusă, dar ea însăși nu va duce pe nimeni; căci ea este la fel de săracă în credinţă şi patimă, precum este în gândire Pasiunea care dărâmă obstacolele și creează lumi noi se regăsește exclusiv în oameni Deci, fără îndoială, poporul va deține inițiativa noii mișcări Și am păstra tăcerea despre oameni? si nu am spune nimic despre socialism, care este noua religie a poporului? Dar, ni se va spune, socialismul manifestă o tendință de a face o alianță cu cezarismul În primul rând, aceasta este calomnie; dimpotrivă, este cezarismul, văzând la orizont apariția forței formidabile a socialismului, care caută să-și apuce simpatiile pentru a o exploata în propriul folos Dar nu este acesta un motiv în plus pentru a ne îndrepta energiile aici, pentru a preveni această unire monstruoasă, al cărei rod ar fi cu siguranță cea mai mare nenorocire care nu poate decât să amenințe libertatea lumii? Trebuie să ne pronunțăm în favoarea socialismului, chiar și fără a ține cont de toate aceste motive practice, pentru că socialismul este dreptate Când vorbim de dreptate, ne referim la nu, care este cuprins în coduri și în dreptul roman, bazat în mare măsură pe fapte violente făcute cu forța, sfințite de timp și de binecuvântările oricărei biserici, creștine sau păgâne, și, ca atare , recunoscute ca principii absolute din care toată legea este derivată deductiv*), vorbim de dreptate, *) În această privință, știința juridică este complet asemănătoare cu teologia: ambele aceste științe pornesc într-un mod timpuriu, una dintr-un fapt real, dar inconsecvent cu justiția: din însușirea prin forță, cucerirea; celălalt dintr-un fapt fictiv și absurd: din revelația divină ca principiu suprem Pe baza acestei absurdități sau a acestei nedreptăți, ambele științe recurg la cea mai riguroasă logică pentru a construi pe de o parte un sistem juridic, pe de altă parte un sistem teologic Biblioteca „Runivers” bazată exclusiv pe conștiința oamenilor, pe dreptate, pe care o vei găsi în mintea fiecărei persoane și chiar în mintea copiilor, și a cărei esență este transmisă într-un singur cuvânt: ecuație O astfel de dreptate universală, care însă, datorită cuceririlor violente și influențelor religioase, nu a avut încă niciodată o preponderență nici în lumea politică, nici în cea juridică, nici în cea economică, ar trebui să servească drept temelie pentru o lume nouă Fără el, nu poate exista libertate, republică, prosperitate, pace Prin urmare, trebuie să aibă prioritate în toate rezoluțiile noastre, astfel încât să putem contribui efectiv la instaurarea păcii Această dreptate ne poruncește să luăm asupra noastră protecția intereselor poporului, până acum atât de teribil de neglijate, și să cerem pentru ei nu numai libertate politică, ci și eliberare economică și socială Nu vă oferim, domnilor, cutare sau cutare sistem socialist Vă cerem doar să proclamați încă o dată acest mare principiu al Revoluției Franceze: ca fiecare om să aibă mijloacele materiale și spirituale pentru dezvoltarea întregii sale umanități Acest principiu, în opinia noastră, dă naștere următoarei probleme: Să ofere societății o astfel de structură încât fiecare individ, bărbat sau femeie, să găsească, atunci când vine la viață, mijloace aproape egale pentru dezvoltarea diferitelor sale abilități și pentru aplicarea muncii sale: să creeze o astfel de structură a societății care să pună fiecare individ, oricine ar fi el, în imposibilitatea de a exploata munca altora și i-ar permite să participe la utilizarea bogăției sociale, care în esență nu este altceva decât un produs al muncii umane, doar în măsura în care a contribuit direct la producerea lor Realizarea deplină a acestei probleme va fi, desigur, opera secolelor Dar istoria a adus-o înainte și de acum înainte nu o putem lăsa nesupravegheată fără a ne condamna la impotență totală Ne grăbim să adăugăm că respingem cu putere Biblioteca „Runivers” s trecem prin orice încercare de organizare socială care ar fi străină de cea mai deplină libertate, atât a indivizilor, cât și a asociațiilor, și ar necesita înființarea unei autorități de reglementare, de orice natură În numele libertății, pe care o recunoaștem drept singurul fundament, singurul principiu creativ legitim al oricărei organizații, vom protesta mereu împotriva a tot ceea ce seamănă chiar cu socialismul de stat și comunismul Singurul lucru pe care, în opinia noastră, statul poate și ar trebui să îl facă este să modifice, încetul cu încetul, dreptul de moștenire, în vederea realizării cât mai curând posibil la distrugerea completă a acestuia Având în vedere faptul că dreptul de succesiune este întreaga creație a statului, una dintre condițiile esențiale pentru existența unui stat coercitiv și înființat divin, el poate și trebuie să fie distrus printr-un act liber al statului; cuvinte Statul trebuie să se topească într-o societate organizată pe principiile justiției Dreptul de moștenire, în opinia noastră, trebuie neapărat abolit, pentru că atâta timp cât va exista, va exista o inegalitate economică ereditară, nu o inegalitate naturală a indivizilor, ci o inegalitate artificială a claselor - și aceasta din urmă va da întotdeauna naștere ereditară inegalitatea în dezvoltarea și educarea minții și va continua să fie sursa și sfințirea tuturor inegalităților politice și sociale Sarcina justiției este de a stabili egalitatea tuturor, în măsura în care o astfel de egalitate va depinde de structura economică și politică a societății - egalitate pentru toți la punctul de plecare al existenței vieții, astfel încât fiecare, ghidat de propria natură, să fie fiu a propriilor copii În opinia noastră, singurul moștenitor al muribunzilor ar trebui să fie un fond public pentru educația și formarea copiilor de ambele sexe, inclusiv aici întreținerea acestora de la naștere până la maturitate Ca slavi și ruși, putem adăuga Biblioteca „Runivers” a crede că printre noi ideea socială principală, bazată pe instinctul general și tradițional al populației, este ideea că pământul, proprietatea întregului popor, nu poate fi decât în posesia celor care îl cultivă cu propriile mâini Suntem convinși, domnilor, că acest principiu este just, că este o condiție esențială și inevitabilă pentru orice reformă socială serioasă și că, prin urmare, Europa de Vest va trebui, cu siguranță, la rândul ei, să-l recunoască și să-l accepte, în ciuda dificultăților implementarea sa în unele țări Astfel, de exemplu, în Franța, majoritatea țăranilor se bucură deja de proprietate funciară, dar în curând cea mai mare parte a acelor țărani nu se vor bucura de aproape nimic, din cauza acelei fragmentări a pământului care este consecința inevitabilă a sistemului politico-economic de acum predominând în Franța Totuși, ne abținem de la orice propunere în chestiunea funciară, la fel ca în general ne abținem de la orice propunere care afectează cutare sau cutare chestiune științifică sau politico-socială, convinși că toate aceste întrebări ar trebui făcute în ziarul nostru subiect de serios și profund critică - -Ne vom limita astăzi să vă sugerăm să faceți următoarea declarație: „Convinși că o realizare serioasă în lumea libertății, dreptății și păcii este imposibilă atâta timp cât marea majoritate a oamenilor rămân lipsiți de toate lucrurile bune, lipsiți de educație și condamnați la nesemnificație politică și socială și la sclavia reală, dacă nu legală , din cauza sărăciei și a nevoii de a munci fără odihnă și întrerupere, producând toată bogăția care este acum mândria lumii și primind o parte atât de mică din ele, încât abia ajunge să ofere pâine pentru ziua de mâine; „Convinși că pentru întreaga masă a populației, atât de teribil de exploatată de-a lungul secolelor, problema pâinii este o chestiune de eliberare mentală, libertate și umanitate; „Convins că libertatea fără socialism, asta Biblioteca „Runivers” SII villagiya, nedreptate și că socialismul fără libertate este sclavie și bestialitate; „Lpga proclamă necesitatea unei reforme sociale și economice fundamentale care să ducă la emanciparea muncii oamenilor de sub jugul capitalului și al proprietarilor de proprietăți și să se bazeze pe cea mai strictă justiție, dar nu legală, teologică și metafizică, ci pur și simplu umană, pe știință pozitivă și cea mai deplină libertate „Ea anunță în același timp că ziarul ei își va deschide larg rubricile pentru toate articolele serioase pe probleme economice și sociale, dacă numai aceste articole vor fi sincer inspirate de dorința de emancipare populară cât mai largă, atât din punct de vedere material, cât și din punct de vedere al punctului din punct de vedere politic și intelectual” După ce ne-am exprimat părerile despre federalism și socialism, noi, domnilor, considerăm că este de datoria noastră să luăm în considerare împreună cu dumneavoastră o a treia întrebare, pe care o considerăm inseparabil legată de primele două întrebări, adică: e o întrebare religioasă și vă cerem permisiunea de a rezuma toate opiniile noastre despre acest subiect într-un singur cuvânt, care vi se poate părea barbar III Antiteologie Domnilor, suntem convinși că nu a existat o singură schimbare politică și socială majoră în lume care să nu fi fost însoțită și adesea prefigurată de o mișcare similară în ideile filozofice și religioase care guvernează mintea indivizilor și a societății Toate religiile cu zeii lor au fost întotdeauna altceva decât crearea unei fantezii credincioase și credule a unui om care nu a atins încă nivelul rațiunii pure Biblioteca „Runivers” judecata si gandirea libera bazata pe stiinta Așadar, cerul religios a fost doar un miraj în care un om înflăcărat de credință și-a găsit propria imagine, dar lărgit, răsturnat și, ca să spunem așa, îndumnezeit t Deci, istoria religiilor, istoria ascensiunii și căderii zeilor succesivi nu este altceva decât istoria dezvoltării minții și a conștiinței colective a oamenilor Pe măsură ce au descoperit în ei înșiși, sau în afara lor, o oarecare putere, abilitate sau calitate, ei au atribuit-o zeilor lor, mărind-o, extinzând-o peste orice măsură, printr-un act al fanteziei lor religioase, la fel ca copiii Astfel, grație generozității și modestiei oamenilor, cerul s-a îmbogățit cu prada luată de pe pământ, iar prin succesiunea firească a împrejurărilor, cu cât cerul devenea mai bogat, cu atât omenirea era mai săracă De îndată ce zeitatea a fost recunoscută, a fost proclamată în mod natural stăpânul, sursa, distribuitorul tuturor lucrurilor: lumea reală a început să existe ca reflectare a ei, iar omul, creatorul său inconștient, a îngenuncheat în fața creației sale și s-a declarat sclav, creația a unei zeități Creștinismul este o religie prin excelență, tocmai pentru că reprezintă, manifestă în sine natura și esența fiecărei religii, care sunt: abuzul sistematic, absolut, distrugerea și înrobirea umanității în favoarea unei zeități, este principiul cel mai înalt nu numai al orice religie, dar și a oricărei metafizici, atât teiste, cât și panteiste Din moment ce Dumnezeu este totul, lumea reală și omul nu sunt nimic Deoarece Dumnezeu este adevăr, dreptate și viață infinită, tot așa omul este minciună, nedreptate și moarte Întrucât Dumnezeu este stăpân, omul este sclav Neputând să găsească singur calea dreptății și a adevărului, el trebuie să le primească, ca o revelație de sus, prin solii și aleșii milei lui Dumnezeu Cine vorbește despre revelație vorbește despre profeți și preoți inspirați de sus, și întrucât aceștia din urmă sunt recunoscuți ca reprezentativi Biblioteca „Runivers” Si* Toarnă zeități pe pământ, pentru învățători și conducători ai omenirii pe calea spre viața veșnică, apoi ei primesc astfel dreptul de a conduce, comanda și controla omenirea în existența ei pământească Toți oamenii sunt obligați să creadă orbește în ele și să le asculte implicit; fiind sclavi ai lui Dumnezeu, oamenii trebuie să fie și sclavi ai bisericii și ai statului, întrucât acesta din urmă este binecuvântat de biserică Dintre toate religiile care există sau au existat, numai creștinismul a înțeles perfect acest lucru, iar dintre toate sectele creștine, doar romano-catolicismul a proclamat și implementat acest principiu cu deplină consistență De aceea creștinismul este religia absolutului, ultima religie; acesta este motivul pentru care biserica apostolică a Romei este una consecventă legală și divină Și astfel, spre deosebire de toți semifilozofii, toți așa-zișii gânditori religioși, existența lui Dumnezeu este legată în mod logic de lepădarea de sine a rațiunii umane și a dreptății umane; este o negare a libertății umane și duce în mod necesar nu numai la sclavia teoretică, ci și la practica Deci, dacă nu dorim sclavie, nu putem și nu trebuie să facem nicio concesiune teologiei, pentru că a trebuit să se ocupe de acest alfabet mistic și strict secvenţial, oricine pleacă de la A va ajunge fatal la Z, oricine vrea să-L adore pe Dumnezeu va trebui să renunţe libertate și demnitate umană: Dumnezeu există, deci omul este un sclav Un om este rezonabil, drept, liber, ceea ce înseamnă că nu există Dumnezeu Afirmăm cu îndrăzneală că nimeni nu poate ieși din acest cerc; și în acest caz lăsați-i să aleagă Da, iar istoria ne arată că preoții tuturor religiilor, cu excepția doar religiilor persecutaților, au fost întotdeauna în ligă cu tirania Și chiar și preoții persecutați, deși s-au luptat și au blestemat puterile care îi asupreau, totuși și-au supus adepții unei di-cissilipe forțate și astfel au pregătit elementele Biblioteca „Runivers” noua tiranie Sclavia spirituală de orice natură va avea întotdeauna sclavia politică și socială drept consecință naturală În prezent, creștinismul sub toate formele sale și, de asemenea, metafizica doctrinară și deistă care a ieșit din el, care nu este în esență altceva decât teologie deghizată, sunt fără îndoială cel mai formidabil obstacol în calea emancipării societății Așadar, toate guvernele, toți oamenii de stat ai Europei, care ei înșiși nu sunt nici teologi, nici deiști, care în adâncul inimii nu cred nici în Dumnezeu nici în Diavol, cu pasiune, cu frenezie, patronează metafizica și religia, oricare ar fi ea poate fi religia, atâta timp cât ea, urmând exemplul tuturor celorlalți, exemplifică smerenia, supunerea și răbdarea Frenezia cu care toate guvernele apără religia arată cât de necesar este ca noi să o luptăm și să o distrugem Domnilor, trebuie să vi se reamintească efectul demoralizant și dezastruos al influențelor religioase asupra unui popor? Ei ucid mintea în el, acesta este principalul instrument al eliberării umane și, umplând mințile cu absurdități divine, îi aduc pe oameni la „stupefacție, principala fundație a oricărei sclavii Ei ucid în oameni energia de a lucra, care este mântuirea și cea mai mare glorie pentru om ѣ omul devine un creator, își creează propria lume, creează bazele și condițiile existenței sale umane și câștigă atât libertatea, cât și umanitatea o ce muncă - acesta este rezultatul unui blestem sau o pedeapsă binemeritată, iar inacțiunea este un privilegiu divin - Religia ucide dreptatea în oameni, acest paznic strict al fraternității, aceasta este o condiție necesară pentru pace, înclinând mereu balanța către cei mai puternici, asupra cărora harul, grija și binecuvântarea divină sunt turnate predominant În cele din urmă, le ucide umanitatea, înlocuind-o în inimile lor cu cruzime divină Biblioteca „Runivers” Toate religiile se bazează pe sânge, pentru orice după cum se știe, ei se bazează în esență pe ideea de sacrificiu, adică măcelul constant al umanității de dragul răzbunării nesățioase a Divinului În atomul sângerosului sacrament, omul este întotdeauna victima, iar preotul, tot om, dar om înălțat prin har, este călăul divin „Asta ne explică de ce preoții din toate religiile și chiar și cei mai buni, mai umaniști, mai blânzi dintre ei, au aproape întotdeauna în adâncul inimii lor, iar dacă nu în inimile lor, atunci măcar în mintea și imaginația lor — și știm ce influență au pe cei din urmă în inimile lor — ceva crud și însetat de sânge: și așa, când s-a pus peste tot chestiunea abolirii pedepsei cu moartea, atunci toți preoții, romano-catolici, ortodocși moscoviți, protestanți toți au votat în unanimitate pentru păstrarea lui Religia creștină, mai mult decât oricare alta, era bazată pe sânge și botezată istoric în sânge Numără milioanele de sacrificii pe care această religie a iertării dragostea le-a făcut pentru a satisface răzbunarea crudă a Dumnezeului lor Amintiți-vă de torturile pe care le-a inventat și aplicat Și a devenit ea mai blândă acum? Nu, dar, zguduită de indiferență și scepticism, ea a devenit doar neputincioasă, sau mai bine zis, mult mai puțin puternică, căci, din păcate, nu este încă lipsită, nici în prezent, de capacitatea de a face rău Și uitați-vă la țările în care, galvanizat de pasiunile reacționale, pare să învie: nu este primul cuvânt privare și sânge, al doilea cuvânt renunțare la rațiunea umană și concluzia lui sclavie? Atâta vreme cât creștinismul și preoții creștini, atâta timp cât orice religie divină, continuă să aibă nici cea mai mică influență asupra maselor de oameni, până atunci rațiunea, libertatea, umanitatea și dreptatea nu vor triumfa pe pământ Atâta timp cât masele de oameni rămân scufundate în superstiția religioasă, până atunci vor fi un instrument ascultător în mâinile tuturor despotismelor pământești unite împotriva eliberării omenirii Biblioteca „Runivers” Deci, yum, este extrem de important să eliberezi masele de ori superstiții religioase și nu numai din dragoste față de ele, ci și din iubire față de noi înșine, de dragul salvării libertății și siguranței noastre Dar acest scop nu poate fi atins decât în două moduri: prin răspândirea științei raționale și prin promovarea socialismului Prin știință rațională înțelegem ceea ce s-a eliberat de toate spectrele metafizicii și religiei și, în același timp, se deosebește de științele pur experimentale și critice Se deosebeşte de ele în primul rând'!, prin aceea că nu îşi limitează cercetarea la unul sau altul subiect anume'! , ci încearcă să acopere întreaga lume accesibilă cunoaşterii; în ceea ce privește ceea ce se află dincolo de granițele cunoașterii, ea nu are ce face În al doilea rând, se deosebește de științele experimentale prin faptul că nu folosește, ca acestea din urmă, exclusiv analitice! metoda, dar se lasa parada și la sinteză, folosind destul de des analogia și deducția Cu toate acestea, ea acordă o semnificație pur ipotetică concluziilor ei sintetice, atâta timp cât acestea nu sunt confirmate de cea mai riguroasă analiză experimentală sau critică ! Ipotezele științei raționale diferă de ipotezele metafizicii prin aceea că aceasta din urmă, deducând ipotezele sale drept consecințe logice dintr-un sistem absolut de sudoare, pretinde că face natura să se supună acestora Dimpotrivă, ipotezele științei raționale nu decurg dintr-un sistem transcendental, ci dintr-o sinteză care nu este altceva decât un rezumat sau o concluzie generală dintr-o multitudine de fapte dovedite experimental Prin urmare, aceste ipoteze niciodată poate avea un caracter extrem de important, obligatoriu; dimpotrivă, ele sunt oferite într-o asemenea formă încât să poată fi aruncate imediat, de îndată ce sunt infirmate de noi experimente Filosofia rațională sau știința lumii nu se udă în sine nici aristocratic, nici stăpânitor, așa cum a făcut regretata stăpână a metafizicii Biblioteca „Runivers” Acesta din urmă, organizat mereu de sus în jos, prin deducție și sinteză, recunoștea în cuvinte autonomia și libertatea științelor individuale, dar în realitate le constrângea teribil A ajuns la punctul în care i-a forțat să admită săpături și chiar fapte care nu pot fi găsite în natură Pe de altă parte, ea i-a împiedicat să se angajeze în cercetări experimentale, ale căror rezultate i-ar fi redus speculația la inexistență După cum vezi, metafizica a acționat după metoda statelor centralizate Dimpotrivă, filosofia rațională este o știință pur democratică Se organizează liber de jos în sus și recunoaște experiența ca unică bază Nimic din ceea ce nu a fost analizat și confirmat de experiență sau cea mai severă critică nu poate fi acceptat de ea Prin urmare, Dumnezeu, Infinitul, Absolutul, toate acele obiecte iubite ale metafizicii, sunt complet eliminate din știința rațională Ea se îndepărtează de ei cu indiferență, se uită la ei de parcă ar fi niște fantome sau miraje Dar atât fantomele, cât și mirajele joacă un rol esențial în dezvoltarea minții umane Omul ajunge de obicei la cunoașterea unui adevăr simplu numai după ce a creat și recreat toate iluziile posibile Și întrucât imaginea dezvoltării minții umane este adevăratul subiect al științei, filosofia naturală dedică și ea spațiu luării în considerare a erorilor Ele se ocupă doar din punct de vedere al istoriei și în același timp încearcă să ne arate atât cauzele fiziologice și istorice ale nașterii, dezvoltării și declinului ideilor religioase și metafizice, cât și necesitatea lor temporară și relativă pentru dezvoltarea spiritului uman Astfel ea le dă toată dreptatea pe care o merită; apoi se îndepărtează de ei pentru totdeauna Subiectul ei este o lume reală, accesibilă cunoașterii Potrivit filozofului rațional, în lume există o singură ființă și o singură știință Prin urmare, el caută să unească și să subordoneze toate științele separate într-un singur sistem Aceasta este subordonarea tuturor științelor pozitive într-un singur sistem uman Biblioteca „Runivers” R cunoașterea formează Filosofia pozitivă sau Știința lumii Moștenitoarea și în același timp distrugătoarea desăvârșită a religiei și metafizicii, această filozofie, deja de mult anticipată și pregătită de cele mai bune minți, a fost dezvăluită pentru prima dată sub forma unui întreg sistem de către marele gânditor francez, Auguste Comte, care și-a desenat prim-plan cu o mână pricepută și îndrăzneață Coordonarea științelor, stabilită de filozofia pozitivă, nu este un simplu cadru pe rând; nu, este un fel de legătură organică, începând cu știința cea mai abstractă, cea care se ocupă de fapte de cel mai simplu fel, și anume de matematică, și urcând treptat la științe care sunt comparativ mai concrete, care se ocupă de fapte mai complexe De la matematică pură treci la mecanică, la astronomie, apoi la fizică, la chimie, geologie și biologie (adică la clasificarea comparativă, anatomia și fiziologia plantelor și animalelor) În fine, se ajunge la o sociologie care cuprinde întreaga istorie umană, ca dezvoltare a ființei umane, colectivă și individuală, în viața politică, economică, socială, religioasă, artistică și științifică Între toate aceste științe succesive, de la matematică la sociologie, nu există o singură întrerupere a continuității O Ființă, o știință și, în esență, o metodă, care devine mai complexă pe măsură ce faptele devin mai complexe Fiecare știință succesivă se bazează în linii mari și în întregime pe știința anterioară și se pare, în măsura în care starea actuală a cunoștințelor noastre reale ne permite să vedem, diseminarea ei necesară Este curios de observat că ordinea științelor stabilită de Auguste Comte este aproape aceeași cu ordinea științelor din Enciclopedia lui Hegel Acest cel mai mare metafizician al vremurilor prezente și trecute a adus în mod fericit și glorios dezvoltarea filozofiei speculative la punctul culminant, astfel încât, propulsată de propria sa dialectică, trebuie neapărat să vină după aceasta la auto- Biblioteca „Runivers” distrugere Dar există o diferență enormă între Auguste Comte și Hegel Acesta din urmă, ca un adevărat metafizician, a ritualizat materia și natura, derivându-le din logică, adică din spirit Dimpotrivă, Auguste Comte a materializat spiritul, bazându-l numai pe materie, - Acesta este meritul și gloria lui nemăsurată Astfel, Psihologia, că o știință atât de importantă care a servit drept bază pentru metafizica, și este considerată de filosofia speculativă ca o lume aproape absolută, liberă și independentă de orice influență materială, în sistemul lui Auguste Comte se bazează exclusiv pe fiziologie și este nimic altceva decât o dezvoltare ulterioară aceasta din urmă Astfel, ceea ce se numește minte, imaginație, sentiment, senzație și voință nu sunt în ochii noștri decât facultăți, funcții sau activități diferite ale corpului uman Privită din acest punct de vedere, lumea umană, dezvoltarea și istoria ei, ne apar într-o lumină cu totul nouă, mai firească, mai largă, mai umană, mai rodnică în predarea viitorului Anterior, am considerat această lume ca o manifestare a unei idei teologice, metafizice și juridico-politice; în prezent trebuie să-i reînnoim studiul, luând natura ca punct de plecare, iar propria noastră fiziologie ca fir conducător Pe acest nou drum de dezvoltare științifică este deja prevăzută apariția unui nou păianjen: sociologia, adică sociologia Cu ştiinţele legilor generale care guvernează dezvoltarea societăţii umane Sociologia va fi ultimul pas și coroana filozofiei pozitive Istoria și statistica ne demonstrează că corpul social, ca orice alt corp natural, se supune în evoluțiile și transmutările sale unor legi generale care par a fi la fel de fatale ca și legile lumii fizice aceasta este sarcina sociologiei Pe lângă interesul enorm pe care îl prezintă minții, promite mari beneficii practice în viitor Biblioteca „Runivers” $ Așa cum nu putem stăpâni asupra naturii și o modifica după nevoile noastre progresive, decât numai datorită cunoașterii legilor ei pe care le-am dobândit, tot așa vom fi exact la fel! capabil să realizeze libertatea și prosperitatea în mediul social, bazându-se doar pe legile naturale, constante, care guvernează acest mediu Din momentul în care am recunoscut inexistența abisului, care, în imaginația teologilor și a metafizicienilor, separă spiritul și natura, trebuie să considerăm societatea umană ca un corp, deși mult mai complex decât alții, la fel de firesc și ascultător aceleași legi, cu adăugarea de legi exclusiv propriu lui Odată ce acest lucru este recunoscut, devine clar că cunoașterea și studiul riguros al acestor legi sunt necesare pentru ca reformele sociale pe care le întreprindem să fie durabile Dar, pe de altă parte, știm că sociologia este încă o știință nou-născută, că încă își caută fundamentele Dacă judecăm această știință, cea mai dificilă dintre toate, după exemplul altora, atunci va trebui să recunoaștem că va dura mai multe, și cel puțin un secol, până să se poată stabili în sfârșit și să devină o știință serioasă și mai mult sau mai puțin complet și autosuficient Și deci cum să o faci? Este necesar ca omenirea suferindă să aștepte eliberarea de nenorocirile care o cântăresc timp de un secol sau mai mult, până când sociologia pozitivă în cele din urmă instaurată să-i declare că îi poate da în sfârșit indicații și instrucțiuni pentru reorganizarea rațională a vieții sociale? Nu, de o mie de ori nu! În primul rând, pentru a mai aștepta câteva secole, ar trebui să avem răbdare în supunerea unui vechi obicei, aproape că am spus: răbdarea nemților, dar au fost opriți de amintirea că în prezent timp alte popoare i-au întrecut încă pe germani în arătarea acestei virtuţi În al doilea rând, dacă chiar presupunem că avem capacitatea și răbdarea de a aștepta, atunci care ar fi o societate care este doar aplicarea practică a științei, chiar și cea mai completă și perfectă din lume? Biblioteca „Runivers” viaţă Imaginați-vă o lume care nu conține altceva decât ceea ce mintea umană a observat, recunoscut și înțeles până acum – nu ar fi această lume o căsuță mizerabilă în comparație cu cea care există? Suntem plini de respect pentru știință; o privim ca pe una dintre cele mai pretioase comori, ca pe una dintre cele mai bune glorii ale omenirii Prin știință, omul diferă de animal, fratele său mai mic în prezent, strămoșul său în trecut și devine capabil să fie liber Cu toate acestea, este necesar să recunoaștem că știința are limite și să-i reamintim că este doar o parte Totul este viață: viața nesfârșită a lumilor, sau pentru a nu ne pierde în infinit și nedefinit: viața sistemului nostru solar, sau cel puțin a globului nostru, în sfârșit din ce în ce mai limitat, să spunem: lumea umană - mișcare , dezvoltarea, viața societății umane pe pământ Toate acestea sunt incomparabil mai ample, mai profunde și mai bogate decât știința și nu vor fi niciodată epuizate de ea Viața luată în acest sens cuprinzător nu este aplicarea uneia sau aceleia dintre teorii umane sau divine Am spune cu bucurie că viața este creativitate, dacă nu ne-ar fi frică să dăm ambiguitate Comparând popoarele care își creează propria istorie cu artiștii, ne-am întreba, au așteptat marii poeți să-și creeze marile opere, astfel încât știința să dezvăluie legile creativității poetice? Nu și-au creat Eschil și Sofocle tragediile lor magnifice cu mult înainte ca Aristotel să-și construiască prima estetică pe baza creațiilor lor? Shakespeare a fost inspirat de teorii? Nu a extins Beethoven chiar bazele contrapunctului odată cu crearea simfoniilor sale? Și care ar fi o operă de artă, creată după regulile celei mai bune estetici din lume? Repetăm încă o dată - nimicul Dar popoarele care își creează propria istorie nu sunt, după toate probabilitățile, mai sărace în instinct, nici mai slabe în putere creatoare, nu depind de domnii oameni de știință decât artiști! Dacă ezităm să folosim cuvântul: creație, este doar pentru că ne temem că ei îi vor atribui Biblioteca „Runivers” un sens pe care nu îl putem admite Cine vorbește despre creație, vorbește, parcă, despre creator, iar noi respingem existența unui singur creator în raport cu lumea umană la fel de exact ca h în raport cu cea fizică, care, după părerea noastră, constituie un singur creator inseparabil lume cu primul Chiar și vorbind despre popoarele care își fac propria istorie, suntem conștienți că folosim o expresie metaforică, nu propria noastră comparație Fiecare popor este o ființă colectivă, care posedă atât caracteristici fiziologice, cât și psihologice și politice și sociale care îl individualizează, separându-l de toate celelalte popoare Dar nu este o ființă unică și indivizibilă, în adevăratul sens al cuvântului Oricât de dezvoltată ar fi conștiința ei colectivă, oricât de concentrată pasiunea sau voința poporului în momentul marii crize naționale, oricât de îndreptată ea totul spre un singur scop, această concentrare nu va fi niciodată egală cu concentrarea forțelor în un individ real Într-un cuvânt, niciun popor, oricât s-ar simți uniți, nu poate spune: vreau! dar trebuie să spun: vrem! Și dacă auzi ce spun ei în numele întregului popor: el vrea! fii sigur că în spatele acestui cuvânt se ascunde vreun uzurpator: o persoană sau un partid Deci, nu înțelegem aici prin cuvânt: creație, nici creație teologică sau metafizică, nici creație artistică, științifică sau orice altă creație, în spatele căreia se ascunde individul creator Prin acest cuvânt înțelegem pur și simplu un complex infinit de complex al unei multitudini nenumărate de cauze foarte diferite, mari sau mici, din care o parte este cunoscută, dar marea majoritate rămâne necunoscută și care, combinându-se între ele la un moment dat, combinând, în cele din urmă, nu fără motiv, ci fără premeditare, fără un plan preconceput, au creat acest fapt Dar, se va spune, într-un astfel de caz, istoria și destinele societății umane trebuie să fie haos și să fie jucăria întâmplării? Dimpotrivă, numai când Biblioteca „Runivers” istoria este liberă de orice arbitrar divin și uman, abia atunci ne dezvăluie ochilor toată măreția ei copleșitoare, toată regularitatea dezvoltării ei necesare, ca natura organică, a căreia este o continuare directă Natura, în ciuda bogăției și diversității inepuizabile a entităților ei constitutive, nu este nicidecum un haos, ci, dimpotrivă, o lume splendid organizată, în care fiecare parte menține, ca să spunem așa, relația logică necesară cu toate celelalte Dar, vor spune, înseamnă că a existat un organizator? Deloc; organizatorul, chiar și Dumnezeu, nu putea să strice ordinea naturală și dezvoltarea logică a lucrurilor decât prin arbitrariul său personal Și vedem că în toate religiile, principala proprietate a zeității este de a fi deasupra, adică împotriva oricărei logici și de a avea întotdeauna o logică cu totul specială: și anume, logica imposibilității naturale sau a absurdității *) Căci ce este logica dacă nu cursul natural și dezvoltarea lucrurilor, adică modul natural prin care o multitudine de cauze determinante produc un fapt Deci, putem enunța următoarea axiomă simplă și în același timp decisivă: Tot ceea ce este logic în mod natural și tot ceea ce este logic există și trebuie realizat în lumea reală: în natură în sens restrâns și în dezvoltarea ei ulterioară - în istoria naturală a societății umane Deci întrebarea este, ce este logic în natură și în istorie? Acest lucru nu este atât de ușor de determinat pe cât s-ar putea crede la prima vedere Căci pentru a cunoaște perfect acest lucru, pentru a nu greși niciodată, ar trebui să cunoaștem toate cauzele, influențele, efectele *) A spune că Dumnezeu nu este împotriva logicii înseamnă a afirma că el este complet identic cu logica, că el însuși nu este altceva decât logica, adică cursul natural și dezvoltarea lucrurilor reale Cu alte cuvinte, înseamnă a spune că nu există Dumnezeu Existența lui Dumnezeu nu poate conta decât ca o negație a legilor naturale De aici rezultă următoarea dilemă incontestabilă: Dumnezeu există, prin urmare nu există legi naturale și lumea este haos; lumea nu este haos, are o structură internă - înseamnă că nu există alergare Biblioteca „Runivers” " efectele și reacțiile care determină natura oricărui lucru sau fapt, fără a exclude nicio cauză, oricât de îndepărtată sau slabă Și ce filozofie sau știință se poate lăuda că este capabilă să îmbrățișeze și să epuizeze toate acestea prin analiza sa? Pentru a pretinde acest lucru, trebuie să fii cu o minte foarte săracă sau foarte puțin conștient de bogăția infinită a lumii reale Este necesar să ne îndoim de știință din această cauză? Este necesar să-l aruncăm, pentru că ne oferă doar ceea ce poate da? Aceasta ar fi o nouă nebunie și mult mai pernicioasă decât prima Dacă pierzi știința, atunci din lipsă de cunoștințe, te vei întoarce la starea strămoșilor tăi, gorilele, și va trebui să petreci câteva mii de ani repetând întreg drumul pe care a parcurs umanitatea, iluminat de strălucirile fantasmagorice ale religiei și metafizica, până când a ajuns, totuși, la imperfect, dar pe de altă parte, la un adevăr foarte sigur, pe care îl deținem în prezent Cel mai mare și decisiv triumf obținut de știință în zilele noastre este, așa cum am spus, subsumarea psihologiei sub biologie Știința a stabilit că toate actele intelectuale și morale care deosebesc omul de toate celelalte rase de animale, care sunt gândite, manifestarea înțelegerii umane și manifestarea voinței conștiente, au ca unică sursă o organizare pur materială, deși imperfectă, a om, fără nici un impact spiritual sau non-material, Actele mentale nu sunt, într-un cuvânt, nimic altceva decât produse ale diferitelor combinații de funcții pur fiziologice ale creierului Semnificația acestei descoperiri este incomensurabilă atât pentru știință, cât și pentru viață Datorită lui, întreaga știință a lumii umane, adică antropologia, psihologia, logica, morala, economia socială, politica, estetica, teologia, metafizica, istoria, într-un cuvânt, toată sociologia, devine în sfârșit posibilă Nu mai există o discontinuitate între lumea umană și cea naturală Dar așa cum lumea operează- Biblioteca „Runivers” nichesky, care este o dezvoltare continuă și directă a lumii anorganice, diferă totuși semnificativ de aceasta prin introducerea unui nou element activ; materie organică, produsă nu prin intervenția vreunei cauze extramateriale, ci până acum necunoscută nouă prin combinații ale aceleiași materii anorganice și producând la rândul său, pe baza și în condițiile acestei lumi anorganice, a căreia este rezultatul cel mai înalt, toată bogăția vieții vegetale și animale; la fel, lumea umană, nefiind altceva decât o continuare directă a lumii organice, se deosebește esențial de aceasta printr-un element nou: gândirea, produsă de activitatea pur fiziologică a creierului și producând în același timp printre acest material lume și în condiții organice și anorganice, care este ca să spunem așa, ultimul rezumat, tot ceea ce numim dezvoltarea intelectuală și morală, politică și socială a omului - istoria omenirii Pentru oamenii care gândesc cu adevărat logic și a căror minte a atins nivelul științei moderne, unitatea Lumii sau a Existenței este de acum înainte un fapt stabilit Dar este imposibil să nu admitem că acest fapt este atât de simplu și evident încât tot ceea ce îl contrazice acum ni se pare deja absurd, că acest fapt se află în cea mai flagrantă contradicție cu conștiința universală a omenirii Conștiința universală a omenirii, manifestându-se în istorie în cele mai diverse forme, a vorbit însă întotdeauna în unanimitate pentru existența a două lumi diferite: lumea spirituală și lumea materială, lumea divină și lumea reală Începând cu fetiștii grosolani care adorau în lumea din jurul lor manifestarea unei forțe supranaturale întruchipate într-un obiect material, toate popoarele credeau, toate popoarele cred până astăzi în existența unui fel de zeitate Această unanimitate copleșitoare are, în opinia multor oameni, mai multă greutate decât orice dovadă științifică Și dacă logica unui număr mic Biblioteca „Runivers” gânditorii consecvenți, dar solitari contrazic opinia generală – cu atât mai rău, spun ei, pentru această logică Pentru acordul universal, acceptarea universală a unei idei a fost întotdeauna considerată cea mai victorioasă dovadă a adevărului ei și a fost considerată nu fără motiv, pentru că opinia întregii lumi și a tuturor timpurilor nu poate fi eronată Trebuie să-și aibă rădăcina într-o nevoie esențială pentru natura umanității Dar dacă este adevărat că, în supunerea acestei nevoi, omul trebuie neapărat să creadă în existența lui Dumnezeu, atunci în acel caz cel care nu crede în Dumnezeu este o excepție anormală, un monstru, chiar dacă necredința lui se bazează pe logică Iată argumentul preferat al teologilor și metafizicienilor din zilele noastre, și chiar al gloriosului Mazzini, care nu se poate lipsi de Dumnezeu El are nevoie de Dumnezeu pentru a-și instaura republica ascetică și pentru a convinge masele să fie de acord cu ea, masele a căror libertate și prosperitate le sacrifică sistematic pentru măreția Statului ideal Astfel, antichitatea și credința răspândită în Dumnezeu sunt, contrar oricărei științe și oricărei logici, dovezi incontestabile ale existenței lui Dumnezeu Dar de ce? Înainte de apariția lui Copernic și Galileo, întreaga lume, cu posibila excepție a pitagoreenilor, credea că soarele se învârte în jurul pământului A dovedit credința generală adevărul acestei presupuneri? De la nașterea societății istorice până în zilele noastre, întotdeauna și pretutindeni o mică minoritate conducătoare a exploatat munca forțată a maselor muncitoare, sclavi sau mercenari De aici rezultă că exploatarea muncii altora de către paraziți nu este nedreptate, tâlhărie, furt? Iată două exemple care dovedesc că argumentul deiștilor noștri moderni este lipsit de valoare Și de fapt nu există nimic mai universal, mai vechi decât absurdul; dimpotrivă, adevărul este relativ mult mai tânăr, fiind întotdeauna rezultatul, produsul dezvoltării istorice, și nu ei Biblioteca „Runivers” punct de start Pentru om, un văr, dacă nu un descendent direct al gorilei din strămoșii lui, a oftat din noaptea adâncă a instinctului animal și a ajuns doar treptat la lumina rațiunii Aceasta ne explică toată nebunia lui trecută și ne consolează în parte în erorile sale prezente Întreaga dezvoltare istorică a omului nu este altceva decât o distanță de animalitatea pură prin crearea propriei sale umanități De aici rezultă că vechimea unei idei nu numai că nu poate vorbi în favoarea acestei idei, ci, dimpotrivă, trebuie să ne facă suspectă Cât despre eroarea răspândită, ea dovedește un singur lucru: identitatea naturii umane în orice moment și în toate climatele A nu se lăsa suprimat de considerația că toate popoarele din toate epocile au crezut și mai cred în Dumnezeu — acesta este, desigur, un fapt incontestabil dar care, în ochii noștri, nu poate depăși nici logica, nici știința - trebuie pur și simplu să concluzionăm de aici că ideea unei zeități, generată în mod natural de noi înșine, este o eroare necesară în progresul omenirii Trebuie să ne întrebăm cum și de ce s-a născut, de ce rămâne indispensabilă marii majorități a rasei umane până în zilele noastre? Atâta timp cât nu suntem capabili să ne dăm socoteală despre modul în care s-a format ideea unei lumi supranaturale sau divine, cum trebuie să se fi născut ea în dezvoltarea naturală a minții umane și a societății umane, până atunci, indiferent de cât de științific putem fi convinși de absurditatea acestei idei nu vom putea niciodată să o distrugem în opinia mulțimii Într-adevăr, fără să cunoaștem secretul originii sale, nu vom putea niciodată să-l atacăm în adâncul ființei umane Condamnați la o luptă zadarnică, nesfârșită, va trebui să ne mulțumim să o combatem la suprafață, în a miilea ei manifestări Absurditatea sa, abia lovită de loviturile bunului simț, va renaște imediat într-un nou și nu mai puțin nebunesc Biblioteca „Runivers” T forma, atâta timp cât rădăcina credinței în Dumnezeu rămâne intactă, până atunci ea va da mereu un nou urmaș Astfel, de exemplu, în unele cercuri ale societății moderne civilizate, spiritismul se străduiește în prezent să ia locul creștinismului prăbușit Mai mult, de dragul nostru, trebuie să ne dăm socoteală despre originea credinței în Dumnezeu Atâta timp cât nu cunoaștem motivele originii istorice, naturale, a acestei idei în societatea umană, oricum ne numim atei, putem întotdeauna să cădem sub influența vocii conștiinței universale, a cărei cauză secretă sau naturală este necunoscut pentru noi Și având în vedere slăbiciunea naturală a individului față de mediul său social, riscăm, mai devreme sau mai târziu, să devenim sclavi absurdității religioase — Exemplele acestor convertiri deplorabile nu sunt neobișnuite în societatea modernă Domnilor, suntem mai convinși ca niciodată de necesitatea urgentă de a soluționa integral următoarea întrebare: Omul este una cu întreaga natură și este doar produsul unui număr nedefinit de cauze exclusiv materiale Cum s-ar putea naște, înființa și profund înrădăcinată ideea de dualism în conștiința umană: asumarea existenței a două lumi opuse, una spirituală, cealaltă materială, una divină, cealaltă naturală? Suntem atât de convinși că eliberarea noastră finală și completă din lanțurile fiecărei religii depinde de soluționarea acestei întrebări importante, încât vă cerem permisiunea de a vă exprima părerile despre această chestiune Multora li se va părea ciudat, poate, că într-un eseu politic, socialist, sunt discutate chestiuni de metafizică și teologie Dar este convingerea noastră cea mai profundă că aceste întrebări nu pot fi separate de întrebările sociale și politice Lumea reacţionară, condusă de o logică invincibilă, devine din ce în ce mai religioasă El sprijină- Biblioteca „Runivers” la Roma persecuta stiintele naturii din Rusia, isi pune nedreptatile militare, civile, politice si sociale din toate tarile sub ocrotirea lui Dumnezeu, il apara pe Dumnezeu la randul sau in biserici si scoli, cu ajutorul unui sclav ipocrit religios, epnoy, știință umilă, dură, pedantă și toate celelalte mijloace de care dispune statul Împărăția lui Dumnezeu din ceruri, cu împărăția ei corespunzătoare deschisă sau secretă a biciului și exploatarea legalizată a maselor muncitoare de pe pământ – acesta este idealul religios, social, politic și perfect logic al partidelor recționare din Europa Spre deosebire de aceasta, și din motivul opus, revoluția trebuie să fie atee Căci experiența istorică și logica au dovedit că un singur stăpân în cer este suficient pentru ca mii de stăpâni să se înmulțească pe pământ În cele din urmă, nu este socialismul în însăși esența sa, în „ca o implementare pe pământ, și nu în cer, a prosperității umane și a tuturor aspirațiilor umane, nu este oare sfârșitul și deci negația oricărei religii, care nu va mai avea niciun motiv să existe, dacă aspirațiile ei se vor realiza? Expunându-ne gândurile despre originea religiei, vom încerca să fim cât mai succinti și moderat abstracti Fără să ne cufundăm în profunzimile reflecțiilor filosofice, considerăm posibil să recunoaștem următoarele ca axiomă: Tot ceea ce există, toate ființele care alcătuiesc întregul nedefinit al Universului, toate lucrurile care există în lume, oricare ar fi natura lor în termeni de calitate sau cantitate, lucrurile sunt mari, medii sau infinit de mici, apropiate sau infinit de departe, - se influenteaza reciproc, in afara dorintei si chiar a constiintei, prin actiuni si contraactionari directe sau indirecte Aceste acțiuni și reacții neîncetate, combinate într-o singură mișcare, constituie ceea ce numim conexiune universală, viață și cauzalitate Nume Biblioteca „Runivers” dacă te distrează, această legătură universală cu Dumnezeu sau cu absolutul; este important doar pentru noi să nu atașați acestui Dumnezeu niciun alt înțeles decât cel pe care tocmai l-am stabilit: sensul conexiunii universale, naturale, necesare, dar deloc predeterminate, neprevăzute, a unei multitudini infinite de acțiuni particulare si contracaractiuni Această legătură mereu în mișcare și activă, această viață universală, poate fi asumată în mod rezonabil de noi, dar nu poate fi nici măcar înțeleasă de imaginația noastră și cu atât mai puțin înțeleasă Căci noi putem ști doar ceea ce se încadrează în simțurile noastre, iar acestea din urmă acoperă doar o parte extrem de mică a universului Este de la sine înțeles că înțelegem această legătură, nu ca o cauză absolută și primă, ci, dimpotrivă, ca o derivată, din nou și din nou produsă de acțiunea simultană a tuturor cauzelor particulare - o acțiune care constituie cauzalitatea universală După ce am definit-o în acest fel, putem spune acum, fără teama de vreo ambiguitate, că viața universală creează lumi Ea a determinat structura geologică, climatologică și geografică a pământului nostru și, după ce i-a acoperit suprafața cu toate splendorile vieții organice, ea continuă să creeze în lumea umană, creând societatea cu toate evoluțiile sale trecute, prezente și viitoare Acum este clar că în creație, înțeleasă în acest sens, nu există loc pentru planuri preconcepute, nici pentru legi predeterminate, prevăzute În lumea reală, se întâmplă mai întâi lucruri, produse de confluența a nenumărate influențe și condiții, apoi apare deja, împreună cu persoana gânditoare, conștiința acestor fapte și o cunoaștere mai mult sau mai puțin detaliată și perfectă a modului în care s-au întâmplat Când observăm că în orice fel de fapte același curs de proces este adesea sau aproape întotdeauna repetat, o numim o lege a naturii Prin cuvântul natură nu înțelegem nicio natură mistică, panteistă sau substanțială Biblioteca „Runivers” idee, ci pur și simplu suma totală a tuturor ființelor, faptelor și proceselor care produc acele fapte Este evident că în natura astfel definită, aceleași legi sunt întotdeauna reproduse în anumite tipuri de fapte Acest lucru se datorează, fără îndoială, concurenței acelorași condiții și influențe și se poate datora și tendințelor mereu stabilite ale unei creații neîncetat fluide - tendințe care, în virtutea repetării frecvente, au devenit permanente Numai prin această constanță în cursul proceselor naturale mintea umană a putut constata și cunoaște ceea ce numim depozite mecanice, fizice, chimice și fiziologice; doar ea explică repetarea aproape constantă a genurilor, raselor și varietăților de animale și plante produse până acum de viața organică de pe pământ Această constanță și această repetare nu sunt totuși menținute pe deplin Ele lasă întotdeauna spațiu suficient pentru așa-numitele - și nu chiar denumite - anomalii și excepții Acest nume este foarte greșit, pentru că faptele la care se referă arată doar că aceste reguli generale, luate de noi ca săpături naturale, nu sunt altceva decât abstracțiuni extrase de mintea noastră din cursul real al lucrurilor și nu sunt capabile să acopere, epuizare, explica toată bogăția nemărginită a acestui curent Mai mult, așa cum a dovedit atât de excelent Darwin, aceste așa-numite anomalii, prin combinarea frecventă între ele și prin urmare întărirea în continuare a tipului lor, creează, ca să spunem așa, noi moduri de creație, noi moduri de reproducere și existență și sunt tocmai modul prin care viaţa organică dă naştere unor noi soiuri şi rase În felul acesta, viața organică a început cu crearea unei celule abia organizate și, după ce a condus-o prin toate transformările, mai întâi ale unei plante, apoi ale unei organizații animale, a făcut din ea un om Va rămâne omul ultima și cea mai „perfectă creatură organică de pe pământ? Cine Biblioteca „Runivers” poti sa raspunzi pentru asta? cine poate jura că în câteva zeci sau sute de secole din cea mai înaltă varietate a rasei umane nu va veni o rasă de ființe mai înalte decât omul, care se va raporta la om așa cum se raportează el la gorila? Dar, în orice caz, lăsați vanitatea noastră să se odihnească Modul de acțiune al naturii este foarte lent, iar în starea actuală a omenirii nu există nimic care să indice că ar putea da naștere din ea însăși la cea mai înaltă rasă de ființe Totuși, nu își continuă natura lucrarea neîncetată de creație neîncetată în dezvoltarea istorică a rasei umane? Nu este vina ei dacă în mintea noastră am separat lumea societății umane de ceea ce numim exclusiv lumea naturală Motivul acestei diviziuni constă în însăși natura minții noastre, care distinge în esență omul de animalele din toate celelalte rase Totuși, trebuie să recunoaștem că omul nu este singurul animal pământesc înzestrat cu inteligență Dimpotrivă, psihologia comparată demonstrează că nu există un animal care să fie complet lipsit de minte și că, cu cât orice rasă este mai aproape de om în organizarea sa și mai ales în structura creierului său, cu atât mintea ei este mai dezvoltată și semnificativă Dar numai în om mintea ajunge la ceea ce se poate numi facultatea mentală, că ea poate combina reprezentările atât ale obiectelor exterioare, cât și ale interioare pe care ni le oferă simțurile, să formeze grupuri din ele, apoi să compare și să recombine aceste grupuri diferite, care nu mai sunt ființe reale, obiectele simțurilor noastre, ci numai concepte create prin prima operațiune a facultății numite înțelegere, păstrate de memoria noastră și combinate ulterior de aceeași facultate, formează ceea ce numim idei În cele din urmă, din toate acestea mintea umană deduce consecințe sau aplicații logic necesare Din păcate, întâlnim adesea oameni care nu au ajuns încă la deplina posesie a acestei abilități, dar Biblioteca „Runivers” nu am văzut și nici măcar auzit de vreun animal din rasa cea mai joasă care să posede această abilitate, cu excepția cazului în care dăm un exemplu de măgarul lui Balaam și alte animale în care suntem convinși să credem și să respectăm de orice religie Așa că putem spune, fără teamă de a fi infirmați, că dintre toate animalele care există pe pământ, crede un om El singur este înzestrat cu facultatea de abstractizare, întărită și dezvoltată în rasa umană printr-un exercițiu finit de o vârstă Această abilitate ridică încetul cu încetul în interior o persoană deasupra tuturor obiectelor din jur, deasupra tuturor, așa-numita lume exterioară, și chiar deasupra lui însuși, deasupra unei persoane, deoarece este un individ și îi permite să înțeleagă, să creeze ideea de universalitatea Ființelor, a Universului, a Infinitului sau a Absolutului, - o idee complet abstractă și, dacă vrei, lipsită de orice conținut Această idee nu este mai probabilă și servește drept cauza tuturor oamenilor îndepărtați ai cuceririi, pentru că numai ea smulge omul din fericirea notorie și din inocența stupidă a animalului și îl conduce la triumfuri și la noroiul nesfârșit, o dezvoltare de nedescris Prin această facultate omul se ridică deasupra presiunii imediate exercitate de toate obiectele exterioare asupra fiecărui individ, și astfel poate compara un obiect cu altul și poate investiga interrelațiile lor Aici este începutul analizei și științei experimentale Datorită acestei facultăți, omul se împarte în sine, se ridică deasupra propriilor impulsuri, instincte și diverse apetite, deoarece acestea sunt trecătoare și particulare, iar acest lucru îi face posibil să le compare, la fel cum compară obiectele și mișcările exterioare, și ia partea unuia împotriva altora, în conformitate cu idealul social format în ea Aici este trezirea conștiinței și ceea ce numim voință Are omul cu adevărat liber arbitru? Da și nu, în funcție de cum înțelegeți această expresie Condus sub liberul arbitru sub- Biblioteca „Runivers” adică liberam arbitrium, adică presupusa capacitate a individului uman de a se determina liber, independent de orice influență exterioară; dacă, așa cum au făcut toate religiile și toate metafizicile, pretindeți prin acest liber arbitru să smulgeți omul din fluxul cauzalității universale, care determină existența tuturor lucrurilor și le face dependente unele de altele, atunci nu putem face altceva decât să aruncăm la gunoi această libertate ca absurditate, căci nimic nu poate exista în afara cauzalității universale Acțiunea și opoziția neîncetată a totul față de fiecare punct și a fiecărui punct individual față de orice constituie, așa cum am spus, viața, legea cea mai înaltă, creatoare și unitatea lumilor, care întotdeauna în același timp și produce totul și este produsă de către toată lumea Veșnic activă, veșnic atotputernică, această legătură universală, această cauzalitate atot-reciprocă, pe care o vom numi de acum încolo pur și simplu natură, a creat, așa cum spuneam, între o mulțime nenumărată de alte lumi, pământul nostru, cu întreaga scară a ființelor din mineral pentru om Ea le reproduce constant, dezvoltă, hrănește, conservă, apoi, când vine momentul și adesea chiar înainte de a veni, le distruge și, mai bine să spun, le prelucrează în ființe noi Deci ea, această omnipotență, în raport cu care nu poate exista independență sau autonomie Ea este ființa supremă, îmbrățișând și pătrunzând cu acțiunea ei irezistibilă toată existența ființelor, iar printre ființe vii nu există nici una care să nu poarte în sine, de înțeles într-o stare mai mult sau mai puțin dezvoltată, sentimentul sau senzația acestui suprem influență și dependență absolută — Ei bine, acest sentiment, acest sentiment, este fundamentul oricărei religii Religia, după cum vedeți, ca toate celelalte lucruri umane, își are prima sursă în viața animală Este imposibil să spunem despre orice animal, cu excepția omului, că are Biblioteca „Runivers” religie; căci cea mai grosolană religie presupune, totuşi, un anumit grad de facultate mentală, la care nu se ridică niciun animal în afară de omul Dar este la fel de imposibil de nega că în existența tuturor animalelor, fără excepție, toate, ca să spunem așa, elementele materiale, constitutive, ale religiei sunt cuprinse, cu excepția, desigur, a laturii sale ideale, cea care mai devreme sau mai târziu o va distruge - gânduri Într-adevăr, care este esența reală a oricărei religii? Acesta este tocmai sentimentul dependenței absolute a individului trecător de natura eternă și atotputernică Ne este greu să observăm acest sentiment și să analizăm toate manifestările lui la animalele din rase inferioare Totuși, putem spune că instinctul de autoconservare, observat la organizațiile comparativ cele mai sărace, cu siguranță într-o măsură mai mică decât în cele mai înalte organizații, nu este altceva decât un fel de înțelepciune obișnuită, formată în fiecare individ sub influența acestui sentiment , care, după cum am spus, nu este altceva decât un sentiment religios La animalele mai pe deplin organizate și mai apropiate de om, acest sentiment se manifestă într-un mod mai sensibil, de exemplu, în frica instinctivă și de panică care le acapară uneori la apropierea unei mari catastrofe naturale, precum un cutremur, o pădure foc, o furtună puternică În general, se poate spune că frica este unul dintre sentimentele predominante în viața animală Toate animalele care trăiesc în libertate sunt sălbatice, iar asta demonstrează că trăiesc într-o frică constantă, instinctivă, că simt mereu prezența pericolului, adică simt prezența unei influențe atotputernice care le urmărește, le pătrunde și le îmbrățișează mereu și pretutindeni Această frică, frica de Bora, așa cum ar spune teologii, este începutul înțelepciunii, adică al religiei Dar la animale nu devine religie, pentru că le lipsește acea putere a facultății mentale care fixează sentimentul, îi determină obiectul și îl prelucrează în conștiință, în gândire — Deci se afirmă pe bună dreptate că un bărbat Biblioteca „Runivers” religios prin natura; el este religios ca toate celelalte animale – dar numai el, pe acest pământ, are conștiința religiozității sale Se spune că religia este prima trezire a rațiunii; drept, ci doar această trezire a rațiunii sub forma nerațiunii Religia, așa cum tocmai am văzut, începe cu frică Și de fapt, o persoană, trezindu-se cu primele raze ale acelui soare interior, pe care noi îl numim conștiință de sine, și încet, pas cu pas, ieșind din semi-somnul magnetic în care se afla, ducându-și existența și ființa pur instinctivă într-o stare de deplină nevinovăție, adică animalitate; - fiind la același născut, ca orice animal, cu frica de lumea exterioară, pe care adevărul îl produce și îl hrănește, dar care în același timp îl asuprește, îl zdrobește și amenință să-l înghită fiecare minut - o persoană trebuie neapărat să-și îndrepte capacitatea de gândire în curs de dezvoltare tocmai pentru această frică Se poate presupune că la omul primitiv, la prima trezire a minţii sale; această frică instinctivă trebuie să fi fost mai puternică decât la animalele din alte rase În primul rând, pentru că se naște mai puțin înarmat decât alte animale și că copilăria lui durează mult mai mult Și atunci, pentru că această facultate mentală, abia înfloritoare și încă nu a atins un grad suficient de maturitate și forță pentru a cunoaște și a utiliza obiectele exterioare, ar trebui totuși să scoată o persoană din unitate și armonie instinctivă cu natura în care se afla, ca și gorila lui văr, până când a venit gândul să-l trezească din această stare Deci facultatea de gândire l-a izolat în mijlocul acestei naturi, care, devenindu-i astfel străină, trebuie să-i apară prin prisma imaginației sale, excitată și extinsă de acțiunea acestui gând chiar început, sub forma unui forță întunecată, misterioasă, infinit mai ostilă și amenințătoare decât este în realitate Biblioteca „Runivers” Ne este extrem de greu, dacă nu imposibil, să ne dăm o relatare exactă a primelor sentimente și imaginații religioase ale unui om sălbatic În particularitățile lor, ei trebuie să fi fost, fără îndoială, la fel de diverse ca și caracterele popoarelor primitive pe care le-au experimentat și, de asemenea, la fel de variate erau climatele, natura localităților și toate celelalte circumstanțe și determinări exterioare în mijlocul cărora aceste sentimente s-au dezvoltat Dar din moment ce, cu toate acestea, erau încă sentimente și imaginații umane, ele trebuie să aibă, în ciuda acestei mari varietăți de detalii, un anumit număr de trăsături identice, comune pentru toate, pe care vom încerca să le stabilim Oricare ar fi originea diferitelor grupuri umane și împrăștierea raselor umane pe pământ; indiferent dacă toți bărbații au avut aceeași gorilă Adam sau văr de gorilă ca strămoșul lor, sau dacă au fost descendenți din mai mulți indivizi creați de natură în locuri diferite și în momente diferite, independent unul de celălalt, acest lucru nu schimbă problema Capacitatea care creează și constituie umanitatea propriu-zisă în oameni și anume: reflecția către abstractizare, rațiune, gândire, într-un cuvânt, capacitatea de a crea idei rămâne, la fel ca și legile care determină manifestarea acestei capacități, este întotdeauna și pretutindeni identică , întotdeauna și peste tot la fel cel mai mult, așa că nicio dezvoltare umană nu poate fi contrară acestor legi Acest lucru ne dă dreptul să presupunem că principalele faze observate în dezvoltarea religioasă primitivă a oricărui popor ar fi trebuit să fie reproduse în dezvoltarea tuturor celorlalte popoare pământești Judecând după răspunsurile unanime ale călătorilor, atât cei care în secolul trecut au vizitat insulele Oceaniei, cât și cei care în zilele noastre au pătruns în interiorul Africii, fetișismul trebuie să fie chiar prima religie, religia tuturor triburilor sălbatice, care sunt cele mai puțin îndepărtate de starea de natură Dar fetișismul nu este altceva decât o religie a fricii El este primul Biblioteca „Runivers” expresia umană a acelui sentiment de dependență absolută, amestecat cu groază instinctivă, pe care îl găsim la baza oricărei vieți animale și care, așa cum am spus, constituie atitudinea religioasă a indivizilor din rasele cele mai de jos față de atotputernicia naturii Cine nu știe ce influență și impresie fac ei asupra tuturor ființelor vii, fără a exclude măcar plantele, marile fenomene regulate ale naturii, care sunt răsăritul și apusul soarelui, lumina lunii, repetarea anotimpurilor, alternanța de frig și căldura, efectele speciale ale oceanului, munților, deșerților sau catastrofelor naturale, cum ar fi furtunile, eclipsele, cutremurele, precum și relațiile atât de diverse și reciproc distructive ale animalelor între ele și cu speciile vegetale Toate acestea constituie pentru fiecare animal totalitatea condițiilor de existență, caracter, natură și, aproape vrem să spunem, un cult aparte, căci la toate animalele, la toate ființele vii, vei găsi un fel de adorație a naturii, un amestec de frică și bucurie, speranță și anxietate și care, în ceea ce privește sentimentul, seamănă foarte mult cu religia umană Aici nu lipsesc nici măcar incantațiile și rugăciunile Privește un câine îmblânzit care își cere stăpânului o mângâiere sau o privire; nu este o imagine a unui om îngenuncheat înaintea Dumnezeului său? Nu transferă acest câine, cu ajutorul imaginației sale, chiar și începuturile capacității de gândire dezvoltate în el prin experiență, transferă stăpânului său atotputernicia firească care îl asuprește, așa cum o transferă un credincios lui Dumnezeu Care este diferența dintre sentimentul religios al unui bărbat și al unui câine? Nici măcar în gândire, ci doar în gradul de gândire, sau cu alte cuvinte, în capacitatea de a fixa această gândire, de a o înțelege ca gândire abstractă și de a o generaliza prin numire, deoarece vorbirea umană are particularitatea că nu este capabil să desemneze obiecte reale care ne afectează direct sentimentele și pot exprima doar concepte sau generalități abstracte Și din moment ce vorbirea și gândul sunt două Biblioteca „Runivers” forme diferite, dar inseparabile ale aceluiași act de reflecție umană, atunci acesta din urmă, fixând obiectul fricii și adorației animalelor sau al primului cult natural al omului, îl generalizează, îl prelucrează în ceva abstract și caută să-l desemneze cu un nume oarecare Obiectul adorației reale a unui individ sau aceluia rămâne întotdeauna această piatră, aceasta și nu o altă bucată de lemn; dar din momentul în care este numit cuvânt, devine obiect sau concept abstract: o piatră în general, o bucată de lemn Astfel, odată cu prima trezire a unui gând exprimat în vorbire, lumea umană propriu-zisă, lumea abstracțiilor , începe Datorită acestei capacități de abstracție, spuneam noi, omul, născut din natură, creat de natură, își creează, chiar în mijlocul acestei naturi și chiar în condițiile ei, o a doua existență, în consonanță cu idealul său și perfecționându-se odată cu acesta Tot ceea ce trăiește, vom adăuga pentru o mai bună explicare a gândirii noastre, se străduiește să fie realizat în plinătatea ființei sale Omul, ființă vie și gândire împreună, trebuie mai întâi să se cunoască pe sine pentru realizarea deplină a lui Acesta este motivul pentru marea întârziere pe care o observăm în dezvoltarea sa și care face necesar ca omul să folosească câteva sute de secole pentru a ajunge la starea actuală a societății în cele mai civilizate țări — un stat încă atât de puțin apropiat de idealul spre care acum ne străduim Aș vrea să spun că o persoană aflată în căutarea lui însuși, rătăcind prin toate schimbările fiziologice și istorice, a trebuit să epuizeze toate prostiile posibile, toate nenorocirile posibile, înainte de a putea realiza acea mică cantitate de rațiune și dreptate care domnește în lume Ultima limită, scopul cel mai înalt al întregii dezvoltări umane, este libertatea J J Rousseau și studenții săi s-au înșelat căutându-l la începutul istoriei, când o persoană este încă complet lipsită de conștiința de sine Biblioteca „Runivers” și, prin urmare, incapabil să încheie vreun fel de contract, a fost supus în întregime a acelei fatalități a vieții naturale căreia toate animalele sunt aservite și de care omul putea, într-un anumit sens, să fie eliberat doar prin folosirea consecventă a rațiunii Mintea umană, deși s-a dezvoltat cu mare încetineală de-a lungul istoriei, a învățat încetul cu încetul legile care guvernează lumea exterioară, precum și legile inerente naturii noastre; le-a însușit, ca să spunem așa, transformându-le în idei – creații aproape arbitrare ale propriei noastre minți – și s-a asigurat că, fără a înceta să se supună acestor legi, o persoană se supune acum doar propriilor gânduri În fața naturii, aceasta este pentru om singura demnitate și libertate posibile Nu va mai fi niciodată altul; căci legile naturale sunt imuabile, fatale; ele sunt însăși temelia oricărei existențe și a propriei noastre ființe, astfel încât nimeni să nu se poată revolta împotriva lor fără să cadă în absurd în același moment, fără a se sinucide cu siguranță Dar cunoscându-le și însușindu-le minții sale, omul se ridică deasupra presiunii imediate a lumii exterioare și devenind la rândul său un creator, supunându-se de acum înainte doar propriilor idei, el reface mai mult sau mai puțin această lume în conformitate cu nevoi crescânde și îi impune așa cum ar demonstra umanitatea lui Astfel, ceea ce numim lumea umană nu are alt creator imediat decât omul, care o creează câștigând încetul cu încetul din lumea exterioară și din propria sa bestialitate libertatea și demnitatea umană El le cucerește, atras de o forță independentă de el, irezistibilă și în egală măsură inerente tuturor ființelor vii Această forță este fluxul universal al vieții, aceeași pe care noi o numim cauzalitate universală, natură și care se manifestă în toate ființele vii, plante sau animale, dorința fiecărui individ de a realiza pt Biblioteca „Runivers” Ilo ei înșiși condițiile necesare pentru viața rasei lor, adică pentru a-și satisface nevoile Această străduință, manifestarea esențială și principală a vieții, stă la baza a ceea ce numim voință Fatal și irezistibil la toate animalele, fără a exclude cel mai civilizat om, instinctiv, aproape s-ar putea spune mecanic în organizațiile inferioare, mai conștient în rasele superioare, atinge deplina conștiință de sine doar la om, care, datorită minții sale - ridicându-l deasupra fiecărui impuls instinctiv și permițându-i să compare, să critice și să-și ordoneze propriile impulsuri - unul dintre toate animalele pământești, are autodeterminare conștientă, liber arbitru Este de la sine înțeles că această libertate a voinței umane, în raport cu fluxul universal al vieții, în raport cu această cauzalitate absolută, în care fiecare voință individuală este ca un curent, nu are alt sens decât cel pe care i-o dă conștiința sa, opunându-l unei acţiuni mecanice sau chiar unui instinct Omul cuprinde și este conștient de nevoile naturale, iar acestea, reflectate în creierul său, reapar acolo prin intermediul unui proces fiziologic reactiv, puțin cunoscut de el, sub forma unei secvențe logice a propriilor gânduri Această înțelegere îi conferă, în mijlocul dependenței sale absolute și neîncetate, un sentiment de autodeterminare, voință conștientă, arbitrară și libertate Fără a recurge la sinuciderea totală sau parțială, nici o persoană nu se poate elibera de înclinațiile sale naturale, ci le poate reglementa si modifica, incercand din ce in ce mai mult sa le armonizeze cu ceea ce el numeste, in diverse epoci ale dezvoltarii sale intelectuale si morale, corecte si frumoase În esență, principalele trăsături ale celei mai rafinate existențe umane și ale celei mai netrezite existențe animale sunt și vor rămâne mereu aceleași: să te naști, să te dezvolți și să crești, să lucrezi pentru a mânca și a bea, a avea adăpost și arme, pentru a-și menține existența individuală în Biblioteca „Runivers” ili echilibru cu viața socială a rasei sale, să iubească, să se reproducă, apoi să moară Aceste elemente pentru o persoană li se alătură un altul nou: reflecție, cunoaștere - capacitatea și nevoia, întâlnirea adevărului la o persoană mai mică, dar deja foarte grad sensibil, la rasele de animale, cel mai apropiat ca organizare de om, căci se pare că în natură nu există diferențe absolute, iar toate diferențele se reduc în ultimă analiză la o diferență cantitativă, dar care numai la om ajung la asemenea o forță preponderentă și predominantă care, încetul cu încetul, remodelează întreaga viață Ca unul dintre cei mai mari gânditori ai zilelor noastre, Ludwig Feuerbach, a remarcat frumos, omul face tot ceea ce fac animalele, dar numai el o face din ce în ce mai uman Aceasta este toată diferența, dar este enormă *) Conține întreaga civilizație, cu toate minunile industriei, științei și artei; cu toate evoluțiile, religioase, estetice, filozofice, politice, economice și sociale ale omenirii - într-un cuvânt, întreaga istorie a lumii Omul creează această lume istorică prin intermediul unei forțe active, pe care o găsiți în toate ființele vii, care este însăși temelia tuturor *) Nu este niciodată suficient să repetăm acest lucru numeroși adepți ai naturalismului sau materialismului modern, care, având în vedere faptul că omul din zilele noastre și-a descoperit relația deplină și completă cu toate celelalte rase de animale și originea sa imediată și directă din pământ, având în vedere faptul că a renunțat la pretențiile absurde și goale, la spiritismul care, sub pretenția de a-i acorda libertatea absolută, l-a condamnat la sclavia veșnică — își închipuie că aceasta le dă dreptul de a lepăda pe toate respect pentru om Acești oameni pot fi comparați cu lacheii care, descoperind originea plebee a unei persoane care s-a silit să fie respectat prin virtuțile sale personale, se consideră îndreptățiți să-i trateze pe toți ca egali, pentru simplul motiv că nu înțeleg pe nimeni altul nobilime decât cea care produce în ochii lor o naştere aristocratică Unii sunt atât de fericiți, după ce au descoperit afinitatea omului cu gorila, încât și-ar dori să-l țină mereu în stare animală și refuză să înțeleagă că întregul scop istoric, toată demnitatea și libertatea omului constă în îndepărtarea de aceasta stat Biblioteca „Runivers” eu viata organica si cauta sa asimileze sen si sa relueze in functie de nevoile fiecarei lumi exterioare Această forță, desigur, este instinctivă și fatală, pentru că ea precede orice gândire, dar, iluminată de mintea umană și determinată de voința conștientă, este procesată în om și pentru om în muncă conștientă și liberă Numai prin gândire o persoană atinge conștiința libertății sale în mediul natural care l-a produs: dar numai prin muncă realizează această libertate Am făcut remarca că activitatea care constituie muncă”, adică lucrarea lentă de transformare a suprafeței planetei noastre prin puterea fizică a fiecărei ființe vii, după nevoile fiecăruia, se găsește, mai mult sau mai puțin dezvoltată, pa toate etapele vieții organice Dar începe să fie o muncă propriu-zisă umană numai atunci când, îndreptată de mintea umană și de voința conștientă, încetează să servească numai nevoilor nemișcate și fatal organice ale vieții exclusiv animale, ci începe să servească nevoilor unei ființe gânditoare care își câștigă umanitatea prin afirmarea și realizarea în pace a libertății tale Realizarea acestei sarcini imense și nesfârșite nu este doar o chestiune de dezvoltare intelectuală și morală, ci și o chestiune de eliberare materială Un om devine cu adevărat om, el câștigă posibilitatea dezvoltării și perfecțiunii sale interioare doar cu condiția să fi rupt mai mult sau mai puțin lanțurile sclavilor impuse de natură copiilor săi Aceste lanțuri sunt foamea, orice fel de privare, durerea fizică, influența climatelor, anotimpurilor și, în general, cele mii de condiții de viață animală care țin o ființă umană într-o dependență aproape absolută de mediul său Aceste lanțuri sunt pericole constante care, sub formă de fenomene naturale, amenință și zdrobesc o persoană din toate părțile, aceasta este o frică neîncetată, care stă la baza oricărei existențe animale și un individ natural și sălbatic atât de copleșitor încât el găsește nimic în sine, ce Biblioteca „Runivers” S U A s-ar putea opune acestei frici, cum s-ar putea lupta cu ea într-un cuvânt, nu lipsește niciun element din cea mai completă sclavie Primul pas făcut de om pe drumul eliberării din această sclavie constă, așa cum am spus deja, într-un act abstract al rațiunii, care, ridicându-l în interior pe om deasupra lucrurilor din jur, îi permite să cerceteze relațiile și legile acestora Dar al doilea pas este invariabil un act material, determinat de voință și dirijat de o cunoaștere mai mult sau mai puțin profundă a lumii exterioare: este aplicarea forței musculare a omului la re-crearea acestei lumi conform nevoilor sale progresive Această luptă a unui bărbat, a unui lucrător conștient, împotriva mamei natură nu este o răzvrătire împotriva legilor ei: omul folosește cunoștințele pe care le-a dobândit despre aceste legi doar pentru a se întări și a se proteja de atacuri grosolane și de catastrofe accidentale, ca precum și din fenomene periodice, corecte lumea fizică Numai studiul și studiul cel mai atent al legilor naturii îl face să o cucerească la rândul său, să o facă să-și servească scopurilor și să poată modifica suprafața globului într-un mediu din ce în ce mai favorabil dezvoltării omenirii După cum vedeți, facultatea de distragere a atenției, sursa tuturor cunoștințelor și ideilor noastre, este și singura cauză a întregii eliberări umane Dar prima trezire a acestei facultăți, care nu este altceva decât rațiune, nu produce imediat libertate Când începe să acționeze într-o persoană, eliberându-se încet de vălul instinctivului animal, atunci se manifestă mai întâi nu sub forma unei gândiri logice, care are conștiință și cunoaștere a propriei activități, ci sub forma unei gândiri imaginative sau nerațiune Ca atare, îl eliberează pe om de sclavia naturală care îl apasă din leagăn, doar cu prețul supunerii imediate unei noi sclavii, de o mie de ori mai severă și mai groaznică — sclavia religiei > Biblioteca „Runivers” Gândirea imaginativă a omului este cea care transformă cultul natural, ale cărui elemente și urme le-am găsit la toate animalele, în cultul uman, în forma sa elementară, sub forma fetișismului Am observat că animalele adoră instinctiv marile fenomene ale naturii, exercitând într-adevăr o influență directă și puternică asupra existenței lor, dar nu am auzit niciodată de animale care adoră o bucată de lemn inofensivă, o minge de cârpe, un os sau o piatră Între timp, acest cult îl găsim în religia primitivă a sălbaticilor, și chiar în catolicism Cum să explicăm această anomalie aparent atât de ciudată, care ne reprezintă, din punctul de vedere al bunului simț și al înțelegerii lucrurilor reale, o persoană care stă mult mai jos decât cele mai modeste animale? Această absurditate este produsul gândirii imaginative a omului sălbatic Nu numai că simte, ca și alte animale, atotputernicia naturii, o face subiectul gândurilor sale necontenite, o fixează și o generalizează într-un anumit nume, o face un centru în jurul căruia se grupează toate fanteziile sale din copilărie Încă neputând să îmbrățișeze universul cu gândul său sărman, și chiar și globul, și chiar acel spațiu foarte restrâns în care s-a născut și trăiește, el caută pretutindeni locația exactă a acestei atotputernici, al cărei sentiment, acum recunoscut și fixat , cântărește pe el Și prin intermediul unui joc, observând fantezia lui ignorantă, a cărei esență ne-ar fi foarte greu să o înțelegem în prezent, el transferă această atotputernță într-o bucată de piatră, un mănunchi de zdrențe, pe această piatră acesta este fetișism pur, cel mai religios, adică cel mai absurd din toate religiile În urma fetișismului, și adesea în același timp cu acesta, vine și cultul vrăjitorilor Este un cult, dacă nu mult mai rezonabil, oricum mai natural și care ne surprinde mai puțin decât fetișismul pur, căci suntem obișnuiți cu el Chiar și astăzi suntem înconjurați de vrăjitori, cum ar fi spiritiști, mediumi, Biblioteca „Runivers” la clarvăzători cu magnetizatorii lor, și chiar preoții romano-catolici, precum și ai Bisericii Răsăritene grecești, care pretind că au puterea de a-l face pe Dumnezeu, printr-o formulă misterioasă, să coboare pe apă, sau să se încarneze în pâine și vin Nu sunt toți acești sclavi ai zeității care se supun vrăjilor lor adevărați vrăjitori? Adevărat, zeitatea lor, produsul a peste o mie de ani de dezvoltare, este mult mai complexă decât zeitatea vrăjitorilor primitivi, a căror singură esență este o reprezentare deja fixă, dar încă nedeterminată, a omnipotenței, fără niciun alt atribut intelectual sau moral Diferența dintre bine și rău, drept și nedrept, este încă necunoscută aici Nu se știe ce iubește o zeitate și ce urăște, ce vrea și ce nu vrea; nu este nici bine, nici rău, este atotputernic și nimic altceva Cu toate acestea, caracterul divin începe deja să prindă contur; Zeitatea este egoistă și zadarnică, iubește lingușirea, înjunghierea, umilirea și fapta oamenilor, adorarea și jertfa lor și va fi lăudată și pedepsită cu brutalitate, care nu vor să i se supună: răzvrătiți, mândri, răi, parcă ar fi, principala trăsătură a divinului toți zeii antici și moderni, creați de nerațiunea umană A existat vreodată în lume o ființă atât de invidioasă, deșartă, egoistă, sângeroasă precum Iehova evreilor sau Dumnezeu, tatăl creștinilor? În cultul vrăjitoriei primitive, zeitatea sau această atotputernicie indefinibilă este la început inseparabilă de personalitatea vrăjitorului; el însuși este Dumnezeu, ca un fetiș Dar, odată cu trecerea timpului, rolul omului supranatural, omul-Dumnezeu, devine imposibil pentru omul adevărat, și mai ales pentru sălbatic, care nu are niciun mijloc de a se ascunde de curiozitatea indiscretă a credincioșilor și rămâne deschis de dimineață până la seara pentru observare Bun simț, minte practică, continuă să se dezvolte într-un popor sălbatic împreună cu * Biblioteca „Runivers” imaginatia sa religioasa, ii arata in sfarsit imposibilitatea ca un om, accesibil tuturor slabiciunilor si slabiciunilor umane, sa fie Dumnezeu - -Vrajitorul ramane pentru popor o fiinta supranaturala, dar numai in unele momente cand este posedat de un spirit Dar ce spirit? Spiritul atotputerniciei, Dumnezeu Deci, zeitatea se află în vremurile obișnuite în afara vrăjitorului Unde să-l cauți? - Sălbaticul, deja puternic înaintat, dezvoltat, îmbogățit de experiența și tradițiile multor secole, caută acum o zeitate departe de el însuși, dar încă printre obiectele cu adevărat existente: în soare, în lună, în stele - Gândirea religioasă începe deja să îmbrățișeze universul După cum am spus, omul ar putea realiza acest lucru numai după o serie lungă de secole Facultatea sa de distragere a atenției, mintea sa, s-au dezvoltat, s-au întărit, s-au rafinat în cunoașterea practică a lucrurilor din jurul său și în studiul relațiilor lor și al cauzalității reciproce Repetarea periodică a anumitor fenomene naturale i-a dat prima concepție despre anumite legi naturale Omul începe să fie interesat de totalitatea fenomenelor și cauzele lor; el le caută explicaţiile În același timp, începe să aibă o cunoaștere despre sine și, datorită aceleiași facultăți de abstractizare care îi permite să se ridice în interior în gândire deasupra lui însuși și să se facă obiect de reflecție, începe să-și separe ființa materială și vitală de a sa ființa gânditoare, înfățișarea lui din ființa sa interioară, trupul său din sufletul său Dar întrucât această diferență îi este revelată și fixată în gândul său, el o transferă în mod firesc, în mod necesar, în Dumnezeul său și începe să caute sufletul invizibil al acestui lume vizibilă panteismul hindus Trebuie să ne oprim în acest moment, pentru că Biblioteca „Runivers” aici începe religia propriu-zisă în sensul deplin al cuvântului, și odată cu ea teologia și metafizica adevărată Până acum, imaginația religioasă a omului, stăpânită de reprezentarea neîncetată a atotputerniciei, s-a mișcat firesc, căutând cauza și sursa acestei atotputernici prin cercetări experimentale, mai întâi în obiectele cele mai apropiate, în fetișuri, apoi la vrăjitori, încă mai târziu în stelele, dar mereu cu scriere atotputernicie unora către un obiect real și vizibil, oricât de îndepărtat Acum presupune existența unui Dumnezeu spiritual, exterior, invizibil Pe de altă parte, până acum zeii săi au fost ființe limitate, definite, printre multe alte ființe non-divine, nu înzestrate cu omnipotență, dar nu mai puțin reale Acum, pentru prima dată, el postulează o divinitate universală: Esența Ființelor, esența și creatorul tuturor Ființelor limitate și izolate, sufletul universal al întregului univers, Marele Tot Deci, aici este începutul adevăratei Bora și odată cu ea adevărata religie Trebuie să investigăm acum modul în care omul a ajuns la acest rezultat, pentru a cunoaşte, din însăşi originea sa istorică, adevărata natură a Divinităţii Întreaga întrebare se rezumă la următoarele: cum se naște în om concepția despre lume și ideea unității ei? Să începem prin a afirma că reprezentarea universului nu poate exista pentru un animal, deoarece nu este un obiect perceput direct de simțuri, ca toate obiectele reale, mari sau mici, departe sau aproape, ci o ființă abstractă și care, prin urmare, nu poate exista decât pentru facultatea abstractă - adică e pentru o singură persoană Să considerăm cum se formează această idee în om Omul se vede înconjurat de obiecte exterioare; el însuși, în măsura în care este un corp viu, este un astfel de obiect pentru propria sa gândire Toate aceste obiecte, cu care se familiarizează treptat și încet, sunt situate între ele Biblioteca „Runivers” în relații corecte, pe care și el le cunoaște mai mult sau mai puțin; și totuși, în ciuda acestor relații, care le apropie, dar nu se unesc, nu se contopesc și într-una, obiectele rămân unul în afara celuilalt Astfel, lumea exterioară prezintă omului doar o varietate infinită de obiecte, acțiuni și relații separate, fără cea mai mică apariție de unitate - aceasta este o legătură nedefinită, dar nu și unitate De unde vine unitatea? Este încorporat în mintea umană Facultatea de gândire umană este înzestrată cu facultatea de abstractizare, care îi permite, după ce s-a plimbat încet și a examinat separat, unul câte unul, o multitudine de obiecte, să le surprindă într-o clipă din ochi într-o singură reprezentare, să uniţi-le într-unul şi acelaşi gând gândirea umană creează unitate şi o transferă în diversitatea lumii exterioare De aici rezultă că această unitate nu este un lucru concret și real, ci un lucru abstract, creat de singura facultate de distracție a omului Spunem distragere, pentru că pentru a combina atât de multe obiecte diferite într-o singură reprezentare, gândirea noastră trebuie să fie abstrasă de tot ceea ce constituie diferența dintre aceste obiecte, adică din existența lor separată, reală, și păstrează doar ceea ce au în comun; de unde rezultă că, cu cât sunt mai multe obiecte volumul-ani ai unității concepute de noi, cu atât se ridică mai mult, cu atât generalul care este cuprins în ea, care constituie determinarea ei pozitivă, conținutul ei, devine mai abstract și lipsit de realitate Viața, cu toate înălțările și splendorile ei trecătoare, este dedesubt, în diversitate, moartea, cu monotonia ei eternă și incomparabilă, este deasupra, în unitate un gând despre lumea însorită, imaginați-vă această unitate supremă; ce îți va rămâne să-l completezi? - Un sălbatic ar fi foarte greu să răspundă la această întrebare! Biblioteca „Runivers” Dar vom răspunde pentru el: va rămâne materia cu ceea ce numim forță abstractă, materia cu diversele sale fenomene, cum ar fi lumina, căldura, electricitatea și magnetismul, care, așa cum se dovedește acum, sunt manifestări diferite ale uneia și acelorași lucru „Dar dacă, în virtutea aceleiași capacități de distragere a atenției, care nu se oprește la nicio limită, te ridici deasupra sistemului nostru solar și combini în gândul tău nu numai aceste milioane de sori pe care le vedem pe cer sub forma unor puncte de lumina, dar și infinitatea altor sisteme solare pe care nu le vedem și nu le vom vedea niciodată, dar a căror existență o presupunem, pentru că gândirea, tocmai pentru că nu cunoaște limite ale capacității sale de abstractizare, refuză să creadă că universul , adică totalitatea tuturor lumilor existente ar putea avea o limită sau un sfârșit – atunci, făcând același gând, abstracție din existențele separate ale fiecăreia dintre lumi existente, dacă încerci să-ți imaginezi unitatea acestei lumi infinite – ce va fi să vă fie lăsat să îl definiți și să îl completați? Un cuvânt, o abstracție: o Ființă nedefinită, adică imobilitate, vid, inexistență absolută — Dumnezeu Deci, Dumnezeu este o abstracție absolută, este produsul propriu al gândirii umane, care, ca distragere a atenției, a depășit toate ființele cunoscute, toate lumile existente și, prin urmare, s-a eliberat de orice conținut real, devenind altceva decât lumea absolută , ea nu se recunoaște pe sine în această goliciune maiestuoasă, el se pune împotriva lui însuși - ca singura și supremă Ființă Ni se poate obiecta că noi înșine am afirmat, în paginile anterioare, unitatea reală a universului și am definit-o ca legătură și cauzalitate universale, ca singura omnipotență care guvernează toate lucrurile și este simțită mai mult sau mai puțin de toate ființele vii, iar acum se pare că o negăm Dar nu, nu o negăm deloc, doar afirmăm că între asta realul Biblioteca „Runivers” Unitatea universală și unitatea ideală la care ajung metafizica religioasă și filozofică prin abstracție nu au nimic în comun Am definit-o pe prima ca totalitatea nedefinită a lucrurilor, sau mai bine zis, ca suma modificărilor neîncetate ale tuturor ființelor reale, precum și ale lor acțiuni și contraacțiuni constante, care, combinate într-o singură mișcare, formează, așa cum am spus, așa-numita conexiune universală sau cauzalitate Am adăugat că înțelegem această cauzalitate nu ca o cauză primară și absolută, ci, dimpotrivă, ca o derivată, produsă și reprodusă constant prin acțiunea simultană a tuturor cauzelor particulare - acțiune care constituie cauzalitatea universală propriu-zisă - creând și veșnic fiind creat După ce am definit-o astfel, ne-am hotărât să spunem, fără să ne mai temem de vreo neînțelegere, că această cauzalitate universală creează lumi Și, deși am adăugat cu foarte multă tărie că ea face acest lucru fără niciun gând sau voință prealabilă, fără niciun plan, fără nicio premeditare sau predestinare din partea ei - pentru că ea însăși nu are o existență separată și anterioară în afara realizării ei perpetue și nu este altceva decât un derivat absolut — totuși, vedem acum că această expresie: creează nu este nici fericită, nici precisă și că, în ciuda tuturor explicațiilor adăugate, ea poate încă da naștere la neînțelegeri - suntem atât de obișnuiți să asociem cu acest cuvânt: creație gândul unui creator conștient, al unui creator separat de opera sa — Ar trebui să spunem că fiecare lume, fiecare ființă este produsă inconștient, involuntar, se naște, se dezvoltă, trăiește, moare și trece în ființe noi, îmbrățișată și dirijată de influența atotputernică și absolută a conexiunii universale și, pentru a ne exprima gândul si mai precis, vom adauga acum ca unitatea reala a universului nu este altceva decat coerenta absoluta si infinitatea transformarilor sale reale, pentru necontenita transformare Biblioteca „Runivers” fiecare ființă individuală constituie singura, adevărată realitate a fiecăreia, iar universul nu este altceva decât istorie fără granițe, fără început și fără sfârșit Detaliile acestei povești sunt nesfârșite Omul va trebui întotdeauna să se limiteze să cunoască o parte infinitezimală din ele Cerul nostru înstelat, cu numeroșii săi sori, formează doar un punct imperceptibil în imensitatea spațiului și, deși îl îmbrățișăm cu ochii, nu vom ști niciodată aproape nimic despre el Suntem forțați să ne limităm la anumite cunoștințe despre sistemul nostru solar, despre care presupunem că este în perfectă armonie cu restul universului; căci dacă această armonie nu ar exista, atunci fie ar trebui să fie stabilită, fie sistemul nostru solar ar pieri Pe aceasta din urmă o știm deja foarte bine din punctul de vedere al mecanicii cerești și începem să ne familiarizăm cu ea și din punct de vedere fizic, chimic și chiar geologic Știința noastră cu greu va depăși această limită Dacă căutăm cunoștințe mai specifice, trebuie să rămânem la globul nostru Știm că a fost creat în timp și presupunem că după un anumit număr de secole, necunoscut nouă, trebuie să piară, așa cum tot ce există se naște și piere sau, mai bine, se transformă Cum s-a format globul nostru, care a fost la început o materie fierbinte, gazoasă, incomparabil mai ușoară decât aerul, cum s-a răcit, prin ce serie nesfârșită de răsturnări geologice a trebuit să treacă înainte de a putea produce toate acestea la suprafața sa bogăția infinită a vieții organice, de la prima și cea mai simplă celulă până la om? Cum s-a schimbat și își continuă dezvoltarea în lumea istorică și socială a omului? Încotro ne îndreptăm, împinși de legea supremă, fatală a modificării neîncetate? Acestea sunt singurele întrebări care ne sunt disponibile, acestea sunt singurele întrebări care pot și ar trebui să fie Biblioteca „Runivers” cu adevărat îmbrățișat, elaborat și permis de om Fiind, așa cum am spus deja, doar un punct imperceptibil în întrebarea nemărginită și indefinibilă a universului, aceste întrebări, totuși, prezintă minții noastre o lume cu adevărat infinită - - nu în cea divină, adică în sensul abstract al cuvântul, nu în sensul ființei supreme, creație a unei abstracțiuni religioase, nu, dimpotrivă, infinit în bogăția detaliilor sale, pe care nicio observație și nicio știință nu le va putea epuiza vreodată Și pentru a cunoaște această lume, lumea noastră infinită, o abstracție nu este suficientă Ne-ar conduce înapoi la Dumnezeu, la Ființa Supremă, la neant Este necesar, fără a înceta să ne aplicăm facultatea de abstracție, fără de care nu ne-am putea ridica niciodată de la un fel mai particular de lucruri la un fel mai general de lucruri și, în consecință, nu am putea niciodată să înțelegem ierarhia naturală a ființelor - este necesar, spunem noi, ca mintea să se cufunde cu respect și cu dragoste în studiul mărunt al detaliilor și al detaliilor infinit de mici, fără de care ne este imposibil să ne imaginăm realitatea vie a ființelor Așadar, doar combinând aceste două abilități, aceste două direcții, aparent, atât de opuse: abstractizare și analiză atentă, conștiincioasă, răbdătoare, putem ajunge la un concept real al lumii și formei noastre infinite nu exterior, ci interior, pentru noi înșine, la unii măsură, o idee suficientă despre universul gol – globul nostru sau, dacă vreți, sistemul nostru solar Este evident, așadar, că, dacă sentimentul și imaginația noastră ne pot oferi o imagine aproximativă, neapărat o reprezentare mai mult sau mai puțin falsă a acestei lumi, dacă pot chiar, prin intermediul unui fel de presupunere instinctivă, să ne facă să simțim o umbră, o înfățișare îndepărtată de adevăr, atunci adevărul pur și total ne poate fi dat numai de știință Care este motivul acestei curiozități imperioase, împingând o persoană la cunoașterea lumii din jurul său, să o urmeze cu o pasiune neobosit pentru descoperire? Biblioteca „Runivers” secretele acelei naturi, dintre care el însuși este ultima și cea mai perfectă creație de pe pământul nostru Este această curiozitate un simplu lux, o distracție plăcută sau una dintre necesitățile esențiale ale naturii noastre? Nu ezităm să afirmăm că dintre toate nevoile inerente naturii umane, aceasta este cea mai umană, și că devine cu adevărat om, că se deosebește cu adevărat de animalele din toate celelalte rase doar din cauza acestei neobosite sete de cunoaștere Pentru a se realiza pe sine în plinătatea ființei sale, omul trebuie, așa cum am spus, să se cunoască pe sine însuși și nu se cunoaște niciodată cu adevărat până când nu cunoaște natura din jurul său, produsul din care este el însuși, din umanitatea sa, să cunoască , el trebuie să pătrundă cu gândul în lumea vizibilă și, fără a renunța la speranța de a ajunge vreodată la esența ei, să pătrundă din ce în ce mai adânc în studiul structurii și legilor ei, căci umanitatea noastră se dobândește doar cu acest preț Omul are nevoie să cunoască toate zonele inferioare, anterioare și contemporane, toate evoluțiile mecanice, fizice, chimice, geologice și organice la toate etapele de dezvoltare a vieții vegetale și animale, adică ѳ toate cauzele și condițiile propriei sale nașteri și existență, pentru ca el să-și înțeleagă propria natură și destinul pe pământ — patria sa și singurul său sălaș — pentru ca în această lume a fatalității oarbe să poată întemeia împărăția libertății Aceasta este sarcina omului: este inepuizabilă, este infinită și perfect suficientă pentru a satisface cele mai ambițioase minți și inimi O ființă trecătoare și nevăzută în mijlocul unui ocean nemărginit de fluiditate și mutabilitate universală, cu o eternitate invizibilă în spate și o eternitate invizibilă în față, un om gânditor, activ, conștient de destinul său uman, rămâne mândru și calm în conștiința libertății sale, pe care el însuși o cucerește luminând, întărind, eliberând și Biblioteca „Runivers” în caz de nevoie, tulburând lumea din jurul lui Iată consolarea lui, răsplata lui, singurul lui paradis Dacă ești ciipochte-ul lui, care este convingerea lui interioară și ultimul cuvânt referitor la unitatea reală a universului, atunci îți va spune că ea constă într-o fluiditate eternă și universală într-o mișcare fără început, fără limite și fără sfârșit -Deci acesta este opusul absolut al oricărei doctrine a Providenței, negarea lui Dumnezeu În toate religiile care împart lumea între ele și au o teologie mai mult sau mai puțin dezvoltată – cu excepția, însă, a budismului, a cărui doctrină ciudată și complet neînțeleasă, de când sute de milioane de adepți, stabilește o religie fără Dumnezeu – în toate sistemele a metafizicii, Dumnezeu ne apare ca o ființă supremă, veșnic existentă și predeterminând totul, conținând totul în sine, fiind esența gândirii și a voinței active în tot ceea ce există și precedând tot ceea ce există, fiind sursa și cauza eternă a întregii creații și rămânând imobil și veșnic egal cu sine în mișcarea universală a lumilor create După cum am văzut, acest Dumnezeu se află în lumea reală, cel puțin în acea parte a ei care este accesibilă omului Așa că omul, fiind incapabil să o găsească în afara lui, a trebuit să o găsească în sine Cum l-a căutat? - Făcând abstracție din toate lucrurile vii, reale, din toate lumile vizibile, cunoscute, - Dar am văzut că la sfârșitul acestei călătorii infructuoase, capacitatea umană de abstracție nu întâlnește altceva decât un singur obiect: se întâlnește pe sine, dar eliberată de toate mulțumit și lipsit de orice mișcare din lipsa unui obiect care ar putea fi încă depășit — el însuși, ca neființă absolut imobilă, absolută — Dar fantezia religioasă spune: Ființa supremă este Dumnezeu Mai mult, așa cum am remarcat deja, gândirea umană este condusă la această concluzie prin exemplul acelei diferențe, sau chiar opoziție, care Biblioteca „Runivers” deja într-o măsură considerabilă gândirea dezvoltată începe să lucreze între omul extern, trupesc și lumea lui interioară, care conține gândul și voința lui Bineînțeles, fără a bănui că acesta din urmă nu este altceva decât produsul și ultima expresie, reînnoită, reproductibilă a organismului uman; văzând, dimpotrivă, că în viața de zi cu zi trupul pare să se supună întotdeauna sugestiilor gândirii și voinței; presupunând, așadar, că sufletul este, dacă nu creatorul, atunci cel puțin stăpânul veșnic al trupului, căruia nu mai rămâne alt scop decât să-l slujească și să-l manifeste, omul religios, din momentul în care capacitatea sa de abstracția a ajuns, am descris astfel, la ideea unei ființe universale și supreme, care, așa cum am arătat, nu este altceva decât această facultate de abstractizare, care se opune ca obiect, o ia în mod firesc drept sufletul întregului univers — Dumnezeu Așa a apărut pentru prima dată în istorie adevăratul Dumnezeu — o ființă universală, eternă, neschimbătoare, creată prin dubla acțiune a imaginației religioase și a facultății umane de distragere a atenției Dar din clipa în care Dumnezeu a fost astfel cunoscut și afirmat, omul, uitând, sau mai bine zis, neștiind nici măcar despre propria sa acțiune intelectuală, care singur L-a creat pe Dumnezeu, și nemai recunoscându-se în propria sa creație: în abstractul universal, a început să-l adore Rolurile s-au inversat imediat: creatul a devenit presupusul creator, iar adevăratul creator, omul, i-a luat locul printre multe alte creaturi nefericite, ca o creatură săracă, abia privilegiată în comparație cu restul Odată ce Dumnezeu a fost recunoscut, atunci dezvoltarea ulterioară consecventă și progresivă a diferitelor teologii este deja de înțeles și explicată în mod natural ca o reflectare a dezvoltării istorice a omenirii Căci, din moment ce gândul unei ființe supranaturale și supreme a captat imaginația omului și a stabilit Biblioteca „Runivers” dezvoltat în el ca o convingere religioasă, până în punctul în care realitatea acestei ființe i se pare mai sigură decât realitatea lucrurilor reale pe care le vede și le atinge cu mâinile — este firesc necesar ca acest gând să devină fundamentul principal al toată existența umană, pe care o modifică, o pătrunde și stăpânește asupra ei în mod exclusiv și absolut Ființa Supremă este prezentată imediat ca maestru absolut, ca gând, voință, sursă, ca creator și conducător al tuturor lucrurilor Nimic nu mai poate concura cu ea și totul trebuie să dispară în comparație cu el Adevărul fiecărui lucru se găsește numai în el numai și fiecare ființă, oricât de puternică ar fi, și chiar și omul însuși poate exista de acum înainte numai cu permisiunea lui Dumnezeu Toate acestea, însă, sunt complet logice, pentru că altfel Dumnezeu nu ar fi o ființă supremă, atotputernică, absolută, adică nu ar exista deloc De acum înainte, după succesiunea firească a gândirii, o persoană îi atribuie lui Dumnezeu toate calitățile, toate puterile, toate virtuțile pe care le descoperă în sine sau în afara lui Am văzut că Dumnezeu, postulat ca ființă supremă, și care în realitate nu este altceva decât absolutism absolut, este complet lipsit de orice conținut și atribute, gol și inexistent, precum inexistența însăși Și ca atare, el este umplut și îmbogățit cu toate realitățile lumii existente, din care el este doar o abstracție, dar din care apare a fi Domnul și Stăpânul fanteziei religioase De aici rezultă că Dumnezeu este un tâlhar absolut și că – întrucât antropomorfismul este însăși esența oricărei religii – raiul, sediul zeilor nemuritori, nu este altceva decât o oglindă necredincioasă care trimite înapoi omului credincios propria sa reflectare în o formă răsturnată și mărită Căci efectul religiei nu este doar că ea fură pământul de natural Biblioteca „Runivers” calitățile și puterile, iar omul își are abilitățile și virtuțile după măsură, pe măsură ce le descoperă în dezvoltarea sa istorică, pentru a le transfera imediat în cer și a face din ele atribute sau ființe divine Efectuând acest transfer, religia încă schimbă fundamental natura acestor forțe sau calități, le perversează, le corupe, dându-le o direcție diametral opusă direcției lor inițiale În acest fel, mintea umană, singurul organ pe care îl avem pentru cunoașterea adevărului, devine mintea divină, devine complet de neînțeles pentru noi și este forțată în mintea credincioșilor ca o revelație absurdă În acest fel, respectul pentru cer se transformă în dispreț pentru pământ, iar adorarea divinității în umilirea umanității Dragostea umană, acea conexiune naturală imensă care leagă toți indivizii, toate popoarele și face ca fericirea și libertatea fiecăruia să depindă de libertatea și fericirea tuturor celorlalți, trebuie, indiferent de diferențele de culoare și rasă, să unească mai devreme sau mai târziu pe toți oamenii într-o fraternitate universală—- această iubire, devenită iubire divină și milă religioasă, devine imediat flagelul umanității: tot sângele vărsat în numele religiei, de la începutul istoriei, toate aceste milioane de jertfe umane, măcelărite pentru mai mare glorie a zeilor, mărturisește acest lucru În cele din urmă, dreptatea însăși, această viitoare mamă a egalității, de îndată ce este transferată prin fantezia religioasă în regiunile cerești și convertită în dreptate divină, se întoarce imediat pe pământ deja sub forma teologică de har, și mereu și pretutindeni luând de partea celor mai puternici, de acum înainte doar violența între oameni, privilegii, monopoluri și toate inegalitățile monstruoase consacrate de legea istorică Nu ne pretindem că negăm necesitatea istorică a religiei, nu pretindem că a fost un rău absolut în istorie Dacă este rău, atunci, din păcate, a fost și rămâne încă rău pentru marea majoritate a umanității ignorante Biblioteca „Runivers” inevitabil, ca tot felul de erori și digresiuni în general, inevitabil în dezvoltarea oricărei facultăți umane Religia, așa cum am spus, este prima trezire a minții umane sub forma nebuniei divine: este prima privire a adevărului uman prin vălurile divine ale minciunii; aceasta este prima manifestare a moralei, dreptății și legii umane prin nedreptățile istorice ale harului divin: în sfârșit, această școală a libertății sub jugul umilitor și dureros al unei zeități, jug care în cele din urmă va trebui să fie răsturnat pentru a câștigă cu adevărat o minte rezonabilă, adevăr adevărat, dreptate deplină și libertate reală În religie, animalul uman, părăsind starea animală, face primul pas spre umanitate; dar atâta timp cât rămâne religios, nu își va atinge niciodată scopul, căci fiecare religie îl condamnă la absurd și, perversând direcția pașilor, îl face să caute divinul în loc de uman În religie, popoarele, eliberandu-se abia de sclavia naturală în care rămân scufundate animalele din alte rase, găsesc imediat o nouă sclavie, sclavia în raport cu oamenii puternici și castele, privilegiate de alegerea divină Unul dintre atributele principale ale zeilor nemuritori este, după cum știți, titlul de legiuitori ai societății umane, fondatorii statului Omul, conform aproape tuturor religiilor, ar fi incapabil să discerne ce este bine și ce este rău, ce este drept și ce este nedrept, dacă ar fi lăsat în puterea lui Era deci necesar ca divinitatea însăși, într-un fel sau altul, să coboare pe pământ pentru a-l lumina pe om și a stabili în societatea umană o ordine politică și socială De aici rezultă următoarea concluzie victorioasă: toate legile și toate autoritățile sunt sfințite de cer și trebuie Biblioteca „Runivers” întotdeauna şi cu orice preţ să arate ascultare oarbă Acest lucru este foarte convenabil pentru conducători și foarte incomod pentru guvernați Și din moment ce aparținem celor din urmă, toate interesele noastre necesită o examinare cât mai atentă a solidității acestei afirmații, care ne-a transformat pe toți în sclavi Trebuie să găsim un mijloc de a ne elibera de jugul lui Întrebarea a devenit acum extrem de simplă pentru noi: Dumnezeu nu există sau nu este altceva decât produsul capacității noastre de a face abstractie, combinată cu un sentiment religios moștenit de la animale Dumnezeu este doar un abstract universal, lipsit de orice mișcare și activitate de sine Dumnezeu este Neființă absolută, prezentată sub forma unei ființe supreme și înălțată prin simpla fantezie religioasă; — absolut lipsit de orice conținut și îmbogățit de toate realitățile pământului: — revenirea la om într-o formă pervertită, coruptă, divină ce-i luase Dumnezeu nu poate fi nici bun, nici rău, nici drept, nici nedrept El nu poate vrea nimic sau nu poate stabili nimic, pentru că în esență nu este nimic și devine totul numai prin credulitate religioasă Prin urmare, dacă acesta din urmă a găsit în el ideile dreptății binelui, a fost doar pentru că le-a pus anterior în ea fără să bănuiască; gândindu-se că primește, ea însăși a investit Dar pentru a pune aceste idei în Dumnezeu, omul trebuia să le aibă! Unde le-a găsit? Desigur, în tine Dar tot ceea ce are, l-a primit mai întâi de la animalitatea sa — căci spiritul său nu este altceva decât revelația, cuvântul naturii sale animale Deci ideile despre ceea ce este drept și despre ceea ce este bine trebuie, ca toate celelalte lucruri umane, să își aibă rădăcina în însăși animalitatea omului Într-adevăr, elementele a ceea ce numim moralitate sunt deja în lumea animală Ilo toate rasele de animale, fără cea mai mică excepție, și doar cu o diferență uriașă în privință Biblioteca „Runivers” dezvoltare, întâlnim două instincte opuse: instinctul de autoconservare al individului și pc-stinctul de conservare a rasei sau, în termeni umani, instinctul egoist și instinctul social Din punctul de vedere al științei, ca și din punctul de vedere al naturii însăși, aceste două instincte sunt la fel de naturale și, în consecință, legitime și, ceea ce este mai important, la fel de necesare în economia naturală a ființelor Instinctul individual este condiția principală pentru conservarea rasei; căci dacă toți indivizii nu s-ar apăra cu toată puterea împotriva tuturor privațiunilor, a tuturor pericolelor exterioare care le amenință constant existența, atunci rasa în sine nu ar putea exista, care trăiește numai în și prin indivizi Dar dacă s-ar judeca aceste două eforturi din punctul de vedere absolut al interesului exclusiv al rasei, s-ar spune că instinctul social este bun, iar individul, în măsura în care îi este opus, rău La furnici, la albine, virtutea prevalează asupra viciului, căci în ele instinctul social pare să suprime complet instinctul individual Vedem exact contrariul la animalele sălbatice și nu ne vom înșela dacă spunem că egoismul predomină în general în lumea animală Dimpotrivă, instinctul rasei se trezește doar pentru scurt timp și durează doar atâta timp cât este necesar pentru reproducerea și educația familiei Cu omul este altfel Se pare, și aceasta este una dintre dovezile marii superiorități a omului față de toate celelalte rase de animale, că ambele instincte opuse: egoismul și socialitatea sunt atât la om, cât și mult mai puternice și mult mai inseparabile unele de altele decât la toate animalele din rasele inferioare Omul în egoismul său este mai feroce decât animalele cele mai însetate de sânge și, în același timp, este chiar mai social decât albinele și furnicile Manifestarea la orice animal a unei forțe mai mari a egoismului, adică a unei mai mari individualități, este o dovadă neîndoielnică a unui comportament relativ dureros Biblioteca „Runivers” semnul perfecțiunii organismului său și semnul unei conștiințe mai dezvoltate Fiecare rasă de animale este supusă, ca atare, unei legi naturale speciale, adică se dezvoltă și se păstrează în moduri speciale, unice, care o deosebesc de toate celelalte rase de animale Această lege nu are existență reală în afară de indivizii vii aparținând rasei pe care o guvernează; întreaga realitate a acestei legi este în acești indivizi, dar ea îi guvernează absolut și ei sunt sclavii ei La rasele cele mai joase, această vizuină apare mai degrabă ca un fapt al vieții vegetale decât ca animal; este aproape în întregime străină de indivizi, fiind aproape o lege externă căreia indivizii, dacă li se poate aplica numele, se supun, ca să spunem așa, mecanic Dar cu cât rasele devin mai complexe, apropiindu-se într-o serie progresivă din ce în ce mai mult de om, cu atât mai mult se individualizează instinctul special, generic care le guvernează, cu atât se realizează și se manifestă mai mult la fiecare individ, care capătă astfel un caracter lent mai definit , o fizionomie mai izolată, astfel încât continuând să se supună acestei legi la fel de fatal ca oricare alta, individul din momentul în care această lege se manifestă în el sub masca propriei eforturi, sub masca unei necesități interne mai degrabă decât exterioare — în ciuda faptului că această necesitate internă este întotdeauna produsă în el, fără ca el să o suspecteze, de o varietate de cauze exterioare, se simte mai liber, mai autonom, mai înzestrat cu mișcare voluntară decât indivizii din rasa inferioară Începe să-și simtă libertatea Deci putem spune că natura însăși, în modificările ei progresive, tinde spre eliberare și că deja în lumea naturală, în sensul restrâns al cuvântului, marea libertate individuală este un semn neîndoielnic de superioritate Fiind, comparativ, cel mai individual despre * Biblioteca „Runivers” L iar cel mai liber, din punct de vedere al regnului animal, este, fără îndoială, omul Am spus că omul este cea mai individuală dintre ființele pământești, dar este și cea mai socială dintre toate ființele O mare greșeală din partea lui J J Rousseau a fost presupunerea că societatea primitivă a fost fondată prin intermediul unui contract liber încheiat de sălbatici între ei Dar Rousseau nu este singurul care susține acest lucru Majoritatea juriștilor și publiciștilor moderni, din școala lui Kant, sau din orice altă școală individualistă și liberală, nu recunosc nici societatea bazată pe dreptul divin al teologilor, nici societatea definită de școala hegeliană ca o realizare mai mult sau mai puțin mistică a obiectivului Morala, nici animalul primitiv Societăţile de naturalişti iau ca punct de plecare volons nolens şi, fără alt motiv, contractul tacit Contract tăcut! Adică un contract fără cuvinte și, deci, fără gând, fără voință, - prostii revoltătoare! O ficțiune fără sens și, mai rău, o ficțiune diabolică Escrocherie fără valoare! căci presupune că, pe vremea când nu eram încă în situația de a dori sau de a gândi, el spune: „Eu, numai lăsându-mă tăiat fără proteste, am consimțit deja la sclavia veșnică, atât a mea, cât și a tuturor urmașul meu! Consecințele contractului social sunt cu adevărat nefericite, căci ele duc la stăpânirea absolută a statului Și totuși, luat ca punct de plecare, principiul pare extrem de liberal Indivizii, înainte de încheierea acestui contract, se presupune că se bucură de libertate totală, căci, conform acestei teorii, numai omul natural, sălbaticul, are libertate deplină Ne-am exprimat opinia despre această libertate naturală, care nu este altceva decât dependența absolută a omului gorilă de presiunea constantă a lumii exterioare Dar să presupunem că omul este cu adevărat liber la punctul de plecare al istoriei sale; Atunci de ce s-ar forma o societate? Se răspunde că pentru a garanta securitatea individului împotriva Biblioteca „Runivers” alte intruziuni ale lumii exterioare, pentru a include toate celelalte persoane, indiferent dacă sunt incluse sau nu în asociație, cu excepția cazului în care aparțin societății nou formate Așa sunt, așadar, acești oameni primitivi, complet liberi, fiecare pentru sine și pentru sine, dar care se bucură de această libertate nelimitată doar până se întâlnesc, doar pentru că rămân cufundați în singurătatea individuală absolută Libertatea unuia nu are nevoie de libertatea celuilalt, dimpotrivă, fiecare dintre aceste libertăți individuale se mulțumește cu ea însăși, există de la sine, astfel încât libertatea fiecăruia apare în mod necesar ca o negație a libertății tuturor celorlalți, și toate libertățile, întâlnindu-se una cu cealaltă, trebuie să fie reciproc limitate și diminuate, trebuie să se contrazică și să se anuleze reciproc Pentru a nu fi anihilati complet, ei incheie intre ei un contract explicit sau tacit, prin care renunta la o parte din ei insisi pentru a-si asigura restul Acest contract devine baza societății, sau mai bine zis a Statului; căci trebuie remarcat că în această teorie nu există loc pentru societate, în ea doar Statul există, sau mai bine zis societatea în ea este complet absorbită de Stat Societatea este modul natural de existență umană, indiferent de orice contract Este guvernată de moravuri și obiceiuri tradiționale, dar niciodată de legi El progresează încet, mânat de impulsurile inițiativei individuale, și nu de gândirea și voința legiuitorului Adevărat, există legi care guvernează involuntar societatea, dar acestea sunt legi naturale, inerente corpului social, așa cum legile fizice sunt inerente corpurilor materiale Majoritatea acestor legi nu au fost încă descoperite, dar între timp ele au guvernat societatea umană încă de la naștere, indiferent de gândirea și voința poporului său constitutiv De aici rezultă că ele nu trebuie comparate cu legile politice și juridice proclamate de unii Biblioteca „Runivers” un fel de putere legislativa, care in teoria pe care o avem in vedere sunt recunoscute logic::!! concluzii din primul contract * încheiate în mod conștient de oameni Statul nu este un produs direct al naturii și vom încerca pe termen lung să arătăm cum îl creează conștiința religioasă în mediul unei societăți naturale În opinia publiciştilor liberali, primul stat a fost creat de voinţa liberă şi conştientă a poporului; conform absolutiștilor, este conștiința divinității În ambele cazuri, ea domină societatea și caută să o absoarbă complet În al doilea caz, această absorbție este de la sine înțeleasă: instituția divină trebuie să devoreze în mod necesar orice aranjament natural Mai curios este că școala individualistă, prin contractul ei gratuit, ajunge la același rezultat Și într-adevăr această școală începe prin a nega însăși existența unei societăți naturale care ar fi precedat încheierea unui contract — căci o astfel de societate presupune relații naturale între indivizi și, în consecință, o limitare reciprocă a libertăților lor, ceea ce este contrar libertății absolute de care, conform acestei teorii, toată lumea se bucură de contract, și ceea ce ar fi nici mai mult nici mai puțin decât acest contract, existând ca fapt firesc și precedând chiar contractul liber Deci, conform acestei teorii, societatea umană începe doar cu încheierea unui contract Dar atunci ce este o societate? Această realizare pură, logică a contractului, cu tot proiectul și consecințele sale legislative și practice, este statul Să aruncăm o privire mai atentă Ce reprezintă? Suma negărilor libertăților individuale ale tuturor membrilor săi; sau suma sacrificiilor făcute de toți membrii săi care renunță la o parte din libertățile lor în favoarea binelui comun Am văzut că, conform teoriei individualiste, libertatea fiecăruia constituie o limită sau o negare firească a libertății tuturor celorlalți: ei bine, aceasta este o limitare absolută, aceasta este negarea libertății fiecăruia în numele al lui Biblioteca „Runivers” baud întregi sau de drept comun - acesta este statul Deci acolo unde începe Statul, libertatea individuală se termină și invers Se va răspunde că statul, reprezentant al binelui public sau al interesului general, privează pe fiecare de o parte din libertatea sa, doar pentru a-i asigura restul Dar acest rest este, dacă vrei, securitate, dar deloc libertate Libertatea este indivizibilă: nu poți tăia o parte din ea fără a ucide întregul Această mică parte pe care ai tăiat-o, această esență a libertății, este totul În virtutea unei atracții firești, necesare și irezistibile, toată libertatea mea este imediat concentrată tocmai în acea parte pe care o tăiați, oricât de mică ar fi această parte Aceasta este povestea soției lui Barba Albastră, care avea la dispoziție un întreg palat cu libertate deplină și deplină de a pătrunde peste tot, de a vedea și de a atinge totul, cu excepția unei cămăruțe, pe care voința atotputernică a teribilului ei soț i-a interzis să o deschidă sub pedeapsa cu moartea Și acum, întorcându-se de la toate splendorile palatului, toată atenția ei era concentrată asupra acestei încăperi proaste și mici; ea a deschis-o și a avut dreptate când a deschis-o, pentru că era o manifestare necesară a libertății ei, în timp ce interdicția de a intra acolo era o încălcare flagrantă a acestei libertăți Și aceasta este și povestea căderii lui Adam și a Evei: interzicerea de a mânca fructele din pomul cunoașterii, fără niciun alt motiv, cu excepția faptului că aceasta este voia Domnului, a fost un act de despotism teribil din partea lui Dumnezeu, iar dacă primii noștri părinți s-ar fi supus, întregul neam omenesc ar fi rămas cufundat în sclavia foarte umilitoare Dimpotrivă, neascultarea lor ne-a eliberat și ne-a salvat Acesta a fost, mitic vorbind, primul act al libertății umane Dar, vor spune ei, statul, statul democratic, bazat pe votul liber al tuturor cetățenilor, nu poate fi o negare a libertății lor? De ce nu? Aceasta va depinde în întregime de numirea și puterea pe care cetățenii le vor acorda statului Statul republican, bazat pe votul universal, poate Biblioteca „Runivers” fii foarte despotic, chiar mai despotic decât statul monarhic, dacă sub Herod Yogi că este un reprezentant al zeroului universal, va zdrobi voința și libera circulație a fiecăruia dintre membrii săi cu toată greutatea puterii sale colective Dar statul, se va spune „mai mult, îngrădește libertatea membrilor săi numai în măsura în care această libertate este îndreptată spre nedreptate, spre rău <> îi împiedică să se omoare, să se jefuiască și să se insulte și să facă rău în general, dar, dimpotrivă, le oferă libertate deplină și deplină de a face bine Aceasta este din nou toată povestea aia clară a lui Barba Albastră sau a fructului interzis: ce este răul, ce este binele? Din punctul de vedere al sistemului pe care îl avem în vedere, înainte de încheierea contractului nu exista nicio distincție între bine și rău, iar atunci fiecare individ rămânea singur cufundat în libertatea și dreptul său absolut și nu era obligat să acorde nicio atenție libertatea altuia, cu excepția celei cerute de slăbiciunea sau puterea lui relativă — cu alte cuvinte, prudența și interesul său personal*) Apoi, conform aceleiași teorii, egoismul era legea supremă, singurul drept: binele era determinat de succes, răul numai de eșec, iar dreptatea nu era altceva decât recunoașterea unui fapt împlinit, oricât de teribil, crud și dezgustător ar fi fost poate fi *) Asemenea relații, care, totuși, nu au putut exista niciodată între oamenii primitivi, deoarece viața socială a precedat trezirea conștiinței individuale și a voinței conștiente a oamenilor și pentru că în afara societății niciun individ uman nu s-a putut bucura vreodată de o libertate absolută, sau chiar relativă , asemenea relații , spunem noi, sunt exact identice cu cele care există în prezent între statele moderne, fiecare dintre ele se consideră a fi facilitată de libertate, absolută în puterea sa și în dreptul său și excluzând libertatea tuturor celorlalte state Prin urmare, acordă tuturor celorlalte state doar atenția pe care o cere propriul său interes, ceea ce produce un război ascuns sau deschis post-continuat între toate statele Biblioteca „Runivers” este exact la fel ca în morala politică, care predomină în prezent în Europa Distincția dintre bine și rău începe, conform acestui sistem, abia la încheierea unui contract social Apoi, tot ceea ce era recunoscut ca constituind binele comun a fost proclamat bun, iar tot ceea ce era contrar acestui bine, rău Membrii contractanți, deveniti cetățeni, s-au obligat mai mult sau mai puțin solemn, și-au impus astfel obligații: obligația de a-și subordona interesele private binelui comun, interesul indivizibil al tuturor și drepturile lor individuale dreptului comun, al cărui singur reprezentant, statul, a fost astfel investit cu autoritate revoltă a egoismului individual, dar cu obligația de a-i proteja pe fiecare dintre membrii săi în inviolabilitatea drepturilor sale, atâta timp cât acestea din urmă nu intră în conflict cu dreptul universal Acum vom lua în considerare cum ar trebui să fie un stat astfel constituit, atât în relațiile cu alte state ca acesta, cât și în relațiile cu populația guvernată de acesta Acest studiu ni se pare cu atât mai interesant și util cu cât statul, așa cum este definit în această teorie, este tocmai statul modern, în măsura în care a respins ideea religioasă, este statul laic sau ateu proclamat de publiciștii moderni Să vedem, deci, care este moralitatea sa? — Este, după cum am spus, statul modern, eliberat de jugul Bisericii și, în consecință, renunțând la morala universală sau cosmopolită a religiei creștine și, adăugăm noi, nu a ajuns totuși la ideea umanitară, nu impregnată de morala umanitară, pe care, de altfel, îi este imposibil să o facă fără a se distruge Imposibil, pentru că în existența sa tăiată și concentrarea izolată, statul este prea îngust pentru a putea îmbrățișa, cuprinde interesele întregii omeniri și, în consecință, moralitatea atot-umană Biblioteca „Runivers” Statele moderne au ajuns exact în starea descrisă mai sus Creștinismul le servește doar ca pretext și expresie, sau ca mijloc de a înșela pe cei simpli, căci urmăresc scopuri care nu au nimic de-a face cu ideile religioase Cei de-a doua mari oameni de stat ai zilelor noastre: Palmerstp, Muravyov, Cavour, Bismarck, Napoleon ar râde foarte mult dacă cineva ar lua în serios convingerile lor religioase Ar râde și mai mult dacă li s-ar atribui sentimente, intenții și aspirații umanitare, ceea ce nu le fac Ei pierd o ocazie de a-i numi public proști Ce rămâne pentru formarea moralității lor? Singurul lucru este interesul public Din acest punct de vedere, care, cu foarte puține excepții, era punctul de vedere al oamenilor de stat, al oamenilor dibaci din toate timpurile și din toate țările, tot ceea ce servește la păstrarea, înălțarea și întărirea statului, oricât de sacrileg ar fi din punct de vedere religios de vedere, oricât de revoltător din punct de vedere al moralității umane, este bine, și invers, tot ce este contrar interesului statului, chiar dacă în alte privințe a fost cel mai sfânt și mai uman drept lucru, este rău Așa este, în autenticitatea sa, morala și practica veche a tuturor statelor Așa este moralitatea statului, bazată pe teoria contractului social Conform acestui sistem, bunătatea și dreptatea încep să existe doar de la încheierea unui contract și nu sunt altceva decât conținutul și scopul contractului, adică binele comun și dreptul public al tuturor persoanelor care l-au încheiat, lăsând deoparte toți cei care nu au luat parte la încheierea contractului În consecință, binele în acest sistem este înțeles doar ca cea mai mare satisfacție a egoismului colectiv al unei asociații private și limitate, care, bazându-se pe sacrificiul parțial al egoismului individual din partea fiecăruia dintre membrii săi, exclude din mijlocul ei, ca străini și dușmani naturali, un mare mai mare Biblioteca „Runivers” o ființă umană, indiferent dacă este inclusă sau nu în asociații similare Existența oricărui stat limitat presupune și, în caz de nevoie, determină formarea mai multor state, pentru că este foarte firesc ca indivizii care se află în afara primului stat și amenințați de acesta în existența și libertatea lor, să se unească pe rând impotriva Și astfel fruntea, măreția, se împarte într-un număr nedefinit de State, străine, ostile și amenințătoare unele față de altele Nu există nici un contract social între ei, nu există nici o „lege comună, căci altfel ar înceta să mai fie state absolut independente unele de altele și ar deveni părți unite ale unui mare stat Dar dacă acest mare stat nu îmbrățișează întreaga umanitate, va au împotriva ei alte state mari, interne federative, care vor trebui neapărat să-l trateze cu aceeași ostilitate Astfel, războiul va rămâne legea supremă și necesitatea internă în viața omenirii Fiecare stat, fie el federal sau intern, trebuie să se străduiască, sub pericolul distrugerii, să devină cel mai puternic Trebuie să devoreze pentru a nu fi devorat, să cucerească pentru a nu fi cucerit, să înrobească pentru a nu fi înrobit, pentru două forțe egale, dar în același timp, opuse, nu pot exista fără să se distrugă una pe cealaltă Deci Statul este cea mai flagrantă, cea mai cinică și cea mai completă negare a umanității Ea rupe solidaritatea mondială a tuturor oamenilor de pe pământ și îi unește pe unii dintre ei doar cu scopul de a distruge, cuceri și înrobi pe toți ceilalți Își ia sub protecția sa doar propriii cetățeni, recunoaște drepturile omului, umanitatea și civilizația doar în interiorul propriilor sale granițe; nerecunoscându-și niciun drept în afara lui, își însușește în mod logic dreptul celei mai feroce inumanități în raport cu toate Biblioteca „Runivers” naționalități străine, pe care le poate jefui, distruge sau înrobește în propriul său arbitrar Dacă arată generozitate și umanitate față de ei, nu este din simțul datoriei; căci are o obligație numai în raport cu ea însăși în primul rând; iar în al doilea rând celor dintre membrii săi care au întemeiat-o în mod liber, care continuă să o compună liber sau chiar, așa cum se întâmplă întotdeauna în cele din urmă, au devenit supușii ei Întrucât dreptul internațional nu există, întrucât nu poate exista niciodată într-un mod serios și „real” fără a submina chiar la temelia principiului suveranității absolute a statelor, statul nu poate avea nicio obligație față de popoarele străine Deci, dacă tratează omenesc un popor cucerit, dacă îl fură și îl distruge doar la jumătate , dacă nu îl reduce la ultimul grad de sclavie, atunci o face din politică, poate din prudență, sau din pură generozitate, dar niciodată nu decât datoria, căci are dreptul absolut de a dispune de popoarele subjugate după propriul său arbitrar Această negare flagrantă a umanității, care este esența statului, este din punctul de vedere al statului cea mai înaltă datorie și cea mai mare virtute: se numește patriotism și constituie întreaga morală transcendentă a statului O numim moralitate transcendentă, pentru că de obicei transcende nivelul de morală și justiție umană, privată sau publică și astfel intră cel mai adesea în conflict cu acestea Deci, de exemplu, a insulta, a asupri, a jefui, a jefui, a ucide sau a înrobi aproapele este considerată o crimă din punctul de vedere al moralității umane obișnuite Dimpotrivă, în viața publică și din punct de vedere al patriotismului, când ceea ce se face pentru gloria mai mare a Statului, pentru păstrarea sau extinderea puterii sale, atunci tot ceea ce devine datorie și virtute Și această virtute, această datorie este obligatorie pentru fiecare cetățean-pat- Biblioteca „Runivers” rotație; fiecare este considerat obligat să le respecte, și nu numai împotriva străinilor, ci chiar și împotriva propriilor compatrioți, ca membri și supuși ai Statului, ori de câte ori binele Statului o cere Aceasta ne explică de ce, încă de la începutul istoriei, adică de la nașterea statelor, lumea politică a fost și continuă să fie arena celei mai înalte fraude și jaf incomparabil - jaf și fraudă, în plus, foarte respectate, pentru că sunt prescrise de patriotism, de morala transcendentă și de interesul suprem al Statului Aceasta ne explică de ce întreaga istorie a statelor antice și moderne nu este decât o serie de crime scandaloase; de ce regii și miniștrii din trecut și din prezent, în toate timpurile și în toate țările: (oamenii de stat, diplomații, birocrații și războaiele sunt, dacă sunt judecati din punctul de vedere al moralității simple și al dreptății umane, vrednici de o sută de ori, de o mie de ori o spânzurătoare sau muncă silnică; căci nu există groază, cruzime, sacrilegiu, mărturie mincinoasă, înșelăciune, târguieală slabă, furt cinic, jaf fără rușine și trădare murdară, care nu ar fi, care nu ar continua să fie comise anual de reprezentanții statelor, fara nicio alta scuza decat elastic, masa confortabila si impreuna cu un cuvant atat de groaznic: interes de stat Un cuvânt cu adevărat groaznic! a corupt și dezonorat mai multe persoane din sferele oficiale și din clasele conducătoare ale societății decât creștinismul însuși Imediat ce acest cuvânt este rostit, totul tăce, totul dispare: conștiinciozitatea, onoarea, dreptatea, dreptul, compasiunea însăși, și odată cu ea logica și bunul simț; negrul devine alb, iar albul devine negru, dezgustătorul devine uman, iar cele mai josnice înșelăciuni, cele mai groaznice crime devin fapte meritorii! Marele filozof și om politic italian, Machiavelli, a fost primul care a rostit acest cuvânt, sau cel puțin primul care i-a dat adevăratul său sens și imensa popularitate, ceea ce Biblioteca „Runivers” olo este încă folosit în lumea conducătoare Cel mai realist și pozitivist dintre toți gânditorii, Machiavelli a fost primul care a realizat că statele mari și puternice nu pot fi întemeiate și menținute decât prin crime, multe crime mari și disprețul cel mai extrem pentru tot ceea ce se numește onestitate A scris-o, a explicat-o și a dovedit-o cu o sinceritate teribilă Și din moment ce ideea de umanitate era la acea vreme complet necunoscută; întrucât ideea de fraternitate, nu umană, ci religioasă, propovăduită de Biserica Catolică, nu era la acea vreme, ca întotdeauna, altceva decât o ironie teribilă, pe care Biserica o demasca în fiecare clipă prin propriile ei evenimente; de vreme ce pe vremea lui Machiavelli nu i-ar fi trecut nici măcar prin minte că există vreun fel de lege populară — căci popoarele erau privite mereu ca o masă inertă și proastă, condamnată la ascultare nesfârșită, ca un fel de carne pentru State, ca obiect de forfecare și bătaie; întrucât nicăieri în Italia sau în afara ei nu exista ceva mai înalt decât statul, atunci Machiavelli a concluzionat cu mare logică că statul este scopul cel mai înalt al existenței umane, că trebuie servit cu orice preț și că un bun patriot nu trebuie să înceteze să-l slujească, nu înainte de orice crimă, căci interesul statului este mai presus de orice altceva Machiavelli sfătuiește crima, o prescrie și declară că este o condiție necesară pentru înțelepciunea politică și pentru adevăratul patriotism Indiferent dacă statul este numit monarhie sau republică, criminalitatea este la fel de necesară pentru triumful său și pentru păstrarea sa Crima își va schimba cu siguranță direcția și scopul, dar caracterul ei va rămâne același Întotdeauna va exista o călcare puternică, neîncetată, a dreptății, a compasiunii și a onestității – pentru binele statului Da, Machiavelli are dreptate; nu ne putem îndoi de asta după experiența de trei secole și jumătate adăugată experienței sale Da, toată istoria ne spune asta: statele mici sunt virtuoase doar din cauza slăbiciunii lor și puternice Biblioteca „Runivers” Statele sunt sprijinite doar de criminalitate Doar concluzia noastră va fi complet diferită de cea a lui Machiavelli, și asta dintr-un motiv foarte simplu: suntem copiii Revoluției și am moștenit de la ea Religia umanității, pe care trebuie să o construim pe ruinele Religiei divinității ; credem în drepturile omului, în demnitatea și emanciparea necesară a neamului uman; credem în libertatea umană și în fraternitatea umană bazată pe dreptatea umană — Într-un cuvânt, credem în victoria omenirii pe pământ Dar acest triumf, pe care îl chemam prin dorințele noastre, pe care ne străduim să-l grăbim prin condițiile unite, este prin însăși natura sa negația crimei, care ea însăși nu este altceva decât negația umanității Astfel, triumful umanității nu se poate realiza decât atunci când criminalitatea încetează să mai fie ceea ce este în prezent aproape peste tot: însuși fundamentul existenței politice a națiunilor absorbite, înrobite de ideea de stat — Și așa acum s-a dovedit deja că nici un stat nu poate exista fără să comită infracțiuni, sau cel puțin să nu viseze la ele, să nu se gândească la implementarea lor, dacă este neputincios și incapabil să le ducă la îndeplinire în practică, atunci ajungem acum la concluzia că distrugerea Statelor este absolut necesară, sau , dacă aceasta este mai degrabă, reorganizarea lor completă și radicală, în sensul că ar înceta să fie centralizate și organizate de sus în jos, bazate pe violență sau pe autoritatea unui principiu, și, dimpotrivă, ar fi reorganizate din de jos în sus, cu libertate absolută pentru toate părțile de a se combina sau nu și cu păstrarea pentru fiecare parte a libertății trebuie să se retragă întotdeauna din această unire, chiar dacă a intrat în ea din proprie voință; ar fi reorganizat în funcție de interesele reale și aspirațiile naturale ale tuturor părților, printr-o federație liberă de indivizi și asociații, comune, regiuni, provincii și națiuni, într-o singură umanitate Așa sunt concluziile la care trebuie neapărat să ne conducă o investigație a relațiilor externe, chiar și așa Biblioteca „Runivers” numit Stat liber altora! state În cele ce urmează vom vedea că un stat bazat pe dispoziție divină sau pe sancțiune religioasă ajunge la exact aceleași rezultate Luați în considerare acum relația Statului, bazată pe contract liber, cu proprii săi cetățeni, milioane de supuși Vedem că, aruncând din mijlocul ei marea majoritate a neamului uman, că plasând-o în afara sferei obligațiilor sale, în afara cercului moralității, dreptății și legii sale, Statul neagă omenirea și prin cuvântul pompos: Patriotism, își obligă supușii la nedreptate și cruzime, ca la datoria supremă Oyo le limitează, le taie, le ucide umanitatea, astfel încât, încetând să mai fie oameni, să devină doar cetățeni, sau – din punctul de vedere al succesiunii istorice a faptelor, este corect să spunem – ca să nu depășească de un cetățean, să nu ajungă la înălțimea unui om, - Am văzut, de asemenea, că fiecare stat, sub teama distrugerii și absorbției de către statele vecine, ar trebui să lupte pentru omnipotență și, devenind puternic, ar trebui să cucerească alte state Cine vorbește despre cucerire vorbește despre popoare cucerite, asuprite, aservite, sub orice formă sau nume Deci sclavia este o consecință necesară a existenței statului Sclavia poate schimba formele și numele, dar esența ei rămâne neschimbată Această esență se exprimă în următoarele cuvinte: a fi sclav înseamnă a fi forțat să lucrezi pentru altul, așa cum a fi stăpân înseamnă a folosi munca altuia În lumea antică, la fel ca acum în Asia, Africa și chiar și în parte din America, sclavii erau numiți sclavi drepti În Evul Mediu, oish a primit un nume: iobagii, în prezent, sunt numiți mercenari Poziția acestor din urmă este mult mai demnă și mai puțin dificilă decât cea a sclavilor, dar totuși ei sunt încă forțați de foame, precum și de politici și sociale Biblioteca „Runivers” instituțiilor să facă o muncă foarte grea pentru a le permite altora să-și petreacă viața în perfectă sau relativă inactivitate Prin urmare ei sunt sclavi Și, în general, nici un stat, antic sau modern, nu s-ar putea descurca vreodată fără munca forțată a maselor angajate și înrobite, ca principală și absolut necesară condiție pentru petrecerea timpului liber, libertatea și educația unei clase politice-cetățeni chiar și Statele Unite ale Americii de Nord nu fac excepție Aşa sunt condiţiile interne ale vieţii statului, care derivă în mod necesar din poziţia sa externă, adică din ostilitatea sa firească, constantă şi inevitabilă faţă de toate celelalte state Să vedem acum care sunt condițiile care urmează direct pentru concetățeni din contractul gratuit pe care au întemeiat Statul Scopul Statului nu se limitează la asigurarea securității membrilor săi împotriva oricăror atacuri externe, el trebuie, chiar și în viața interioară, să-i protejeze unii de alții și pe fiecare de el însuși Pentru Stat, și aceasta este trăsătura lui caracteristică și fundamentală, fiecare stat, ca orice teologie, se bazează pe presupunerea că omul este în esență rău și rău În statul pe care îl luăm în considerare acum, bunătatea, după cum am văzut, începe numai cu încheierea contractului de stat și este deci doar o consecință a acestui contract și chiar a conținutului acestuia Nu este un produs al libertății Dimpotrivă, atâta timp cât oamenii rămân izolati în individualitatea lor absolută, folosindu-se de toată libertatea lor naturală, care nu cunoaște alte limite decât limitele posibilității, și nu ale drepturilor, atâta timp cât se insultă, se jefuiesc reciproc, se jefuiesc , ucide și devorează, fiecare după bunul suflet, viclenia, forțele lor materiale, așa cum fac, așa cum am văzut deja, în prezent Statul Biblioteca „Runivers” naște nu binele, ci răul; omul este un prost din fire Cum a ajuns el așa A explica aceasta este treaba teologiei Faptul este că Statul, la naștere, îl găsește pe om deja rău și se angajează să-l facă bun, adică să recreeze omul firesc în cetățean La aceasta se poate obiecta că, întrucât statul este produsul unui contract liber încheiat, iar bunul este produsul statului, rezultă că acesta este produsul libertăţii! O astfel de concluzie este complet greșită Statul, chiar și după această teorie, nu este un produs al libertății, ci, dimpotrivă, un sacrificiu și o renunțare voluntară la libertate Oamenii în stare de natură sunt complet liberi din punctul de vedere al pranei, dar în realitate sunt supuși tuturor pericolelor care le amenință viața și securitatea în orice moment Și astfel, pentru a-l asigura și a salva pe aceasta din urmă, se sacrifică, renunță la o parte mai mare sau mai mică din libertatea lor și, în măsura în care au sacrificat-o de dragul siguranței lor, în măsura în care au devenit cetățeni, au devenit sclavi ai Stat Deci avem dreptate afirmând că, din punctul de vedere al Statului, binele se naște nu din libertate, ci, dimpotrivă, din negarea libertății Nu este surprinzător această asemănare între teologie - această știință a Bisericii și politică - această teorie a statului, nu este de mirare această întâlnire a două feluri de gânduri și fapte atât de diferite ca aparență într-o singură și aceeași convingere: despre nevoia de a sacrifica libertatea omului de dragul sădirii moralității în oameni și al recreării lor, după Biserică, în sfinți, după Stat, în cetățeni virtuoși În ceea ce ne privește, nu suntem deloc surprinși la aceasta, căci suntem convinși și vom încerca să dovedim mai jos că politica și teologia sunt două surori, având aceeași origine și urmărind un singur scop sub nume diferite; că fiecare stat este o biserică pământească, la fel ca, la rândul ei, fiecare biserică, împreună cu cerul ei, sălașul celor binecuvântați și nemuritori Biblioteca „Runivers” guvern, nu este nimic altceva decât un stat ceresc Așadar, statul, ca și Biserica, pornește de la presupunerea fundamentală că oamenii sunt în esență răi și că, lăsați la libertatea lor naturală, ei s-ar sfâșia unul pe altul și s-ar prezenta un spectacol al celei mai groaznice anarhii, în care cei mai puternici ar ucide sau exploatează-i pe cei mai slabi — Nu este adevărat ar fi ceva cu totul contrar cu ceea ce se întâmplă în prezent în statele noastre exemplare? - Mai mult, teoria statului ridică la un principiu propoziţia că, pentru a stabili ordinea socială este nevoie de o putere supremă, că pentru a stăpâni oamenii și a le înăbuși patimile rele este nevoie de un domnitor și de un căpăstru; pentru că această putere ar trebui să aparțină unui om de geniu și virtute *), legiuitorul poporului său, ca Moise, Licurg și Solon, și că atunci acest conducător și acest căpăstru vor întruchipa înțelepciunea și puterea de pedepsire a Statului În numele logicii, am putea argumenta foarte bine cu privire la oportunitatea legiuitorului, căci în sistemul pe care îl analizăm acum, nu este vorba de un cod de legi impus de vreo autoritate, ci de un acord reciproc încheiat în mod liber de către fondatori liberi ai statului Și întrucât acești fondatori, conform sistemului luat în considerare, au fost nimic mai mult sau mai puțin decât niște sălbatici care au trăit de acum încolo în cea mai deplină libertate naturală și, în consecință, trebuie să fi fost ignoranți în ceea ce privește diferența dintre bine și rău, ne-am putea întreba cum au reușit brusc să le distinge și separă? Adevărat, ni se poate obiecta că sălbaticii au făcut mai întâi pactul lor reciproc cu unicul scop de a-și asigura siguranța; de aceea ceea ce ei numeau dibroma nu era altceva decât un comportament obligatoriu, un pic determinat *) Acesta este idealul lui Mazzini — Vezi Doveri dell'nomo (Napoli ) p și a Pio IX Papa, p : „Noi credem că Puterea cea mai înaltă este sfântă atunci când, sfințiți prin geniu și virtute, acești unici preoți ai viitorului și, arătând în sine o mare putere de jertfă, oua propovăduiește binele și recunoaște de bunăvoie conduce către acesta în mod vizibil - Biblioteca „Runivers” clauze numerice ale acordului lor, ca de exemplu: să nu se omoare reciproc, să nu jefuiască proprietatea celuilalt și să se sprijine reciproc împotriva tuturor atacurilor făcute din exterior Și drept consecință, legiuitorul, o persoană strălucită și virtuoasă, născută în mijlocul unei asociații deja înființate și deci crescut într-o anumită spiritualitate în spiritul ei, a putut extinde și aprofunda condițiile vieții sociale și astfel să creeze primul cod a moralei si a legilor Dar acum apare o altă întrebare Să presupunem că un om înzestrat cu un geniu extraordinar și născut în mijlocul acestei societăți foarte primitive, a putut, cu ajutorul educației foarte crude pe care a primit-o în această societate și datorită geniului său, să se ridice din creație a unui cod de moralitate Dar cum a putut face ca acest cod să fie acceptat de oamenii lui? Numai prin puterea logicii? Ego-ul este imposibil Logica ajunge întotdeauna să triumfe, chiar și asupra celor mai împietrite minți, dar pentru aceasta este nevoie de mult mai mult timp decât durata de viață a unei singure persoane și, luând de-a face cu minți slab dezvoltate, probabil că ar dura chiar și câteva secole Cu ajutorul forței, constrângerii? Dar atunci va fi deja o societate bazată nu pe un contract liber, ci pe cucerire, pe sclavie O astfel de presupunere ne va conduce direct la societăți reale, istorice, în care toate lucrurile sunt explicate, este adevărat, mult mai firesc decât în teoriile economiei noastre liberale, cercetarea și studiul nu numai că nu servesc la glorificarea Statului, despre de care aceşti domni sunt atât de preocupaţi, ci dimpotrivă fac ca pasul, după cum vom vedea mai târziu, să-şi dorească distrugerea completă şi radicală cât mai curând posibil Rămâne o a treia cale prin care marele legiuitor și-ar putea obliga concetățenii să accepte codul său: și anume, autoritatea divină Și într-adevăr vedem că cei mai mari legiuitori cunoscuți, de la Moise până la Mahomet inclusiv, au recurs la acest remediu Biblioteca „Runivers” Este foarte puternică printre popoare, unde credința și sentimentul religios au o influență și mai mare Dar o societate fondată prin această metodă nu mai este o societate bazată pe contract liber Întemeiat prin influența directă a voinței divine, va fi neapărat un Stat teocratic, monarhic sau aristocratic și în niciun caz democratic Și din moment ce este imposibil să negociezi cu zeii, deoarece ei sunt pe cât de puternici, pe atât de despotici, trebuie să accepti orbește tot ceea ce ei impun și să se supună voinței lor cu orice preț De aici rezultă că în legislația dictată de Zei nu este loc de libertate Să lăsăm, așadar, pentru prezent presupunerea (foarte adevărată într-adevăr) a întemeierii statului prin influență directă sau indirectă și, după ce ne-am promis că o vom lua în considerare ulterior, ne întoarcem acum la studiul unui stat liber bazat pe contracta Adevărat, am ajuns la concluzia imposibilității absolute de a explica faptul autocontradictoriu de a legifera, generat de geniul unui singur om și proclamat unanim, acceptat în mod liber de un întreg popor de sălbatici, fără ca legiuitorul să fie nevoit să recurgă la brute forță sau la un fel de șmecherie divină dar suntem de acord să admitem această minune și acum cerem o explicație pentru un alt miracol nu mai puțin greu de înțeles decât primul: să presupunem că un nou cod de morală și de legi este proclamat și adoptat în unanimitate, dar cum trece el în practică, în viață ? Cine supraveghează executarea lui? Se poate presupune că, după această acceptare unanimă, toți sau chiar majoritatea sălbaticilor care alcătuiesc societatea primitivă și care, înainte de promulgarea noii legislații, au fost cufundați în cea mai completă anarhie, deodată, deodată, în virtutea această proclamație și acceptările libere s-au schimbat în așa măsură încât ar începe din proprie inițiativă și fără alt motiv decât al lor Biblioteca „Runivers” de noi convingeri, respectă cu conștiință și duc la îndeplinire corect toate prescripțiile și zakopy impuse npkh-ului de morala care este încă necunoscută npkh-ului? A admite posibilitatea unui asemenea miracol ar echivala cu recunoașterea inutilității statului, recunoașterea faptului că omul natural este capabil să înțeleagă, să vrea și să facă binele, îndemnat doar de propria sa libertate; și asta ar fi la fel de contrar teoriei așa-zisului Stat liber ca și teoriei unui Stat religios sau divin Ambele se bazează pe presupunerea că o persoană este incapabilă să se ridice la bine și să o facă conform propriei sale naturi și în impulsul său, deoarece acest impuls, conform acestor teorii, atrage irezistibil și neîncetat oamenii către rău Așa că suntem învățați despre teorie că, pentru a asigura respectarea principiilor și executarea săpăturilor în orice societate umană, este necesar ca în fruntea statului să existe un vigilent, conducător și, în caz de nevoie, pedepsitor putere — Rămâne de văzut cine poate și trebuie să o posede? În ceea ce privește Statul, altfel în drept divin și prin intervenția unui fel de Dumnezeu, răspunsul este foarte ușor: puterea trebuie să aparțină în primul rând preoților, în al doilea rând autorităților seculare consacrate de preoți Răspunsul este mult mai dificil dacă ne bazăm pe teoria statului bazată pe contractul liber De fapt, într-o democrație pură, în care domnește libertatea, cine să fie paznicul și executorul săpăturilor, apărătorul dreptății și ordinii publice împotriva patimilor rele ale tuturor? necesare pentru binele Statului, căci libertatea fiecăruia are un înclinaţia naturală către rău — Cine va îndeplini, deci, îndatoririle statului? Vor spune: cei mai buni dintre cetățeni, cei mai inteligenți și virtuoși, cei care înțeleg mai bine decât alții interesele generale ale societății și necesitatea tuturor, datoria fiecăruia de a-și subordona interesele private Biblioteca „Runivers” Este într-adevăr necesar ca acești oameni să fie la fel de inteligenți, pe cât de virtuoși, pentru că dacă ar fi fost inteligenți fără virtute, ar putea face ca afacerile publice să servească intereselor lor private, iar dacă ar fi fost virtuoși, dar nu inteligenți, ar fi eșuat inevitabil în cauza publică, în ciuda toată conștiința lor Deci, pentru ca republica să nu piară, este necesar ca ea să posede în toate epocile un anumit număr de astfel de oameni; este necesar ca pe toată durata existenţei sale să nu fie întreruptă şirul succesiv de cetăţeni virtuoşi şi inteligenţi împreună Iată o condiție care nu este ușor de realizat și nu des În istoria fiecărei țări, epocile, care prezintă un număr semnificativ de oameni remarcabili, sunt remarcate ca epoci extraordinare, strălucind prin negura timpului De obicei, în sferele dominante predomină mediocritatea, predomină griul și adesea, după cum vedem din istorie, îi iau locul culorile negre și roșii, adică vicii triumfale și violența sângeroasă Am putea concluziona de aici că dacă ar fi adevărat, așa cum rezultă evident din teoria așa-zisului stat rațional sau liberal, că menținerea și existența oricărei societăți politice depinde de o succesiune neîntreruptă de oameni remarcabili atât prin inteligență, cât și prin virtute , atunci dintre toate societățile existente în prezent, nu există una care să nu fi pierit demult Dacă adăugăm la această dificultate, ca să nu spunem imposibilitate, le adăugăm pe cele care decurg dintr-un efect corupător cu totul deosebit exercitat asupra unei persoane prin deținerea puterii, dacă adăugăm ispitele extraordinare la care sunt supuși inevitabil toți oamenii învestiți cu putere, adăugăm efectul dragostea, rivalitatea, invidia și lăcomia gigantică, care asediează zi și noapte tocmai persoanele de rang înalt și împotriva cărora nu este asigurată nici inteligența, nici măcar virtutea — căci virtutea unei persoane individuale se poate rupe — atunci Biblioteca „Runivers” credem că avem tot dreptul să spunem că toate societățile există prin miracol! dar să lăsăm asta Să presupunem că într-o societate ideală există în fiecare epocă un număr suficient de oameni la fel de inteligenți și virtuoși care pot îndeplini în mod adecvat funcțiile de stat Dar cine le va găsi, cine le va distinge, cine va pune frâiele guvernării în ei? Sau îi vor prinde ei înșiși în conștiința minții și a virtuții lor, așa cum au făcut cei doi înțelepți greci Cloobulus și Ie-riander, cărora, în ciuda marii lor, presupuse înțelepciuni, grecii nu mai puțin le-au dat numele de tirani? Dar cum preiau ei puterea? Prin persuasiune sau prin forță? Dacă prin intermediul persuasiunii, atunci vom face observația că nu se poate convinge bine decât de ceea ce este convins și că tocmai cei mai buni oameni sunt cei mai puțin convinși de propria lor valoare; dacă au chiar și conștiința lui, atunci de obicei le este neplăcut să aibă grijă de recunoașterea lui universală, în timp ce oamenii răi și medii, mereu mulțumiți de sine, nu simt nicio jenă în auto-lauda Dar să presupunem că dorința de a-și sluji țara a redus la tăcere această modestie excesivă la oamenii cu adevărat demni; se prezintă în faţa adunării electorale a concetăţenilor lor Vor fi, totuși, ei mereu aleși, întotdeauna preferați de oameni intrigatorilor ambițioși, elocvenți și vicleni? Dacă, pe de altă parte, vor să dobândească puterea prin forță, atunci în primul rând trebuie să aibă la dispoziție suficientă forță pentru a sparge rezistența întregului partid Ei dobândesc puterea prin lupte intestine, rezultatul căruia va fi continuarea existenței unui partid nu împăcat, ci doar învins și mereu ostil Pentru a-l reține, va fi necesar să folosiți în continuare forța Deci nu va mai fi o societate liberă, ci un Stat despotic bazat pe violență și în care s-ar putea să găsești multe lucruri care ți se vor părea admirabile - dar niciodată nu vei găsi libertatea Biblioteca „Runivers” Deci, pentru a menține ficțiunea unui stat liber, având la început un contract social, trebuie să presupunem că majoritatea cetățenilor au întotdeauna prudența, sagacitatea și dreptatea necesare pentru a numi cei mai demni și mai capabili oameni la nivelul şef al guvernului Dar pentru ca oamenii să arate, și nu o dată și nu întâmplător, ci întotdeauna, în toate alegerile pe care le face, pe toată durata existenței lor, această clarviziune, această dreptate, această prudență, nu este necesar ca el însuși, luat în ansamblu, a atins acel grad de dezvoltare morală și cultură, în care guvernul și statul sunt deja complet inutile? Un astfel de popor ar trebui să trăiască drept, dând libertate deplină tuturor înclinațiilor sale Dreptatea și ordinea publică vor apărea de la sine și în mod firesc din viața lui, iar statul, încetând să mai fie providență, gardian, educator, manager al societății, renunțând la orice putere punitivă și căzând într-un rol subordonat indicat de Proudhon, va deveni nimic altceva decât o simplă afacere, un birou, un fel de casă centrală, menită să servească publicul Fără îndoială, o astfel de organizare politică, sau, mai bine zis, o asemenea slăbire a forțelor politice în favoarea libertății vieții publice, ar fi un mare bine pentru societate, dar nu i-ar satisface cu orice preț pe adepții statului Cu siguranță au nevoie de un stat care să asigure, un stat care să conducă viața publică, un stat care să judece și să mențină ordinea publică Cu alte cuvinte, fie că își recunosc sau nu, fie că se numesc republicani, democrați sau chiar socialiști, își doresc întotdeauna ca oamenii pe care îi conduc să fie mai mult sau mai puțin ignoranți, lipsiți de valoare, incapabili sau, să numească lucrurile după ei nume proprii, astfel încât oamenii erau mai mult sau mai puțin – ticăloși Acest lucru este necesar pentru ei, desigur, pentru ca, după ce au depășit abnegația și modestia, să poată Biblioteca „Runivers” să rămână pe primul loc pentru ca ei să aibă mereu ocazia să-și sacrifice pe al lor pentru binele public și acela puternic în sacrificiul lor virtuos și mintea lor excepțională, fiind paznicii de drept ai turmei umane, împingând-o spre binele ei și îndreptându-l spre mântuirea ei, l-ar putea și tunde puțin Orice teorie coerentă și sinceră a statului se bazează în esență pe principiul puterii supreme, adică pe acea idee teologică, metafizică și politică conform căreia masele, fiind ele însele pentru totdeauna incapabile de autoguvernare, trebuie să rămână mereu sub jugul binefăcător al înțelepciunea și dreptatea, care, dacă e ceva, le-au impus de sus Dar sunt impuse în numele cui și de către cine? Puterea supremă, recunoscută și respectată de mase ca atare, nu poate avea decât trei surse: forța, religia și activitatea unei minți superioare În final, vom vorbi de state bazate pe dubla putere a religiei și a forței: acum, luând în considerare teoria statului bazată pe contractul liber, trebuie să excludem ambii acești factori Așa că ne rămâne doar cazul puterii bazate pe o minte superioară, care, după cum știți, este întotdeauna lotul unei minorități Și într-adevăr, ce vedem în toate statele trecute și prezente, chiar dacă au cele mai democratice instituții, ca de exemplu Statele Unite ale Americii de Nord și Elveția? Autoguvernarea populară, în ciuda aparenței exterioare a omnipotenței populare, rămâne aproape întotdeauna într-o stare de ficțiune În realitate, minoritatea este clasa conducătoare În Statele Unite, până la ultimul război pentru emancipare a sclavilor, și parțial chiar și astăzi — întregul partid al actualului președinte Johnson — partidul guvernamental a fost și rămâne așa-numiții democrați, susținătorii extremi ai sclaviei și oligarhie feroce plantatoare, fără conștiință, demagogi corupți, gata să blesteme totul de dragul lăcomiei lor, al ambiției lor răutăcioase și care își dezgustă Biblioteca „Runivers” prin influența blândă și influența pe care le-au exercitat nestingherite timp de aproape cincizeci de ani la rând, au contribuit în mare măsură la pervertirea manierelor politice ale Statelor Unite În prezent, o minoritate cu adevărat luminată, generoasă, dar încă o minoritate, Partidul Republican, luptă cu succes împotriva politicii pernicioase a democraților Să sperăm că triumful ei va fi deplin, să sperăm în el pentru binele întregii omeniri: oricât de mare ar fi sinceritatea acestui partid al libertății, oricât de înalte și de mărinimoase ar fi principiile pe care le proclamă, nu vom spera că, dobândind puterea , acest partid a renunțat la poziția exclusivă a minorității conducătoare și ca Autoguvernarea poporului să devină în sfârșit o realitate Aceasta ar necesita o revoluție mult mai profundă decât toate cele care au zguduit până acum lumea veche și noua În Elveția, în ciuda tuturor revoluțiilor democratice care au avut loc aici, mai există o clasă suficientă, burghezia, adică o minoritate care este investită în proprietate, timp liber și educație, guvernează Suveranitatea poporului – un cuvânt pe care, apropo, îl urâm, pentru că, în opinia noastră, fiecare suveranitate este demnă de ură – autoguvernarea poporului din Elveția este, de asemenea, o ficțiune Poporul are aici puterea supremă de drept, dar nu de fapt, căci, absorbit de munca zilnică, care nu le lasă deloc timp liber, și dacă nu complet ignorant, atunci cel puțin cu mult inferior în educație clasei burgheze, ei sunt nevoiţi să predea starea lor fictivă în mâinile burgheziei puterea Singurul „beneficiu pe care îl obține de la ea, atât în Statele Unite ale Americii de Nord, cât și în Elveția, este că minoritățile ambițioase, clasele politice, nu pot obține puterea altfel decât prin a-l curti, lingușindu-i pasiunile trecătoare, uneori foarte rele și mai mult adesea doar înşelându-l Nimeni să nu creadă că vrem să subliniem superioritatea monarhiei asupra instituțiilor democratice Noi Biblioteca „Runivers” Suntem ferm convinși că cea mai imperfectă republică este de o mie de ori mai bună decât cea mai luminată monarhie, căci sunt momente într-o republică în care oamenii, deși veșnic exploatat, nu sunt asupriți câtuși de puțin, pe când în monarhii sunt asupriți constant Și în plus, democratic! regimul ridică încetul cu încetul masele la viața publică, dar monarhia nu face niciodată acest lucru Dar deși acordăm preferință unei republici, totuși suntem obligați să admitem și să proclamăm că, indiferent de forma de guvernare, totuși, atâta timp cât, prin inegalitatea ereditară de virgule, proprietate, educație și drepturi, societatea umană va rămâne divizată în diferite clase, până atunci va continua stăpânirea exclusivă a unei minorități și inevitabila exploatare de către acea minoritate a majorității Statul nu este altceva decât această stăpânire și exploatare, făcută în regulă și sistematizată Vom încerca să dovedim acest lucru examinând consecințele conducerii maselor de oameni de către orice minoritate, oricât de luminată și de abnegație, într-un stat ideal bazat pe contract liber Odată stabiliți termenii tratatului, rămâne doar să le punem în practică Să presupunem, deci, că un popor suficient de înțelept pentru a-și recunoaște propria incapacitate, are totuși prevederea necesară pentru a încredința administrarea treburilor publice numai celor mai buni cetățeni Acești indivizi privilegiați sunt privilegiați nu în termeni de drept, ci doar în fapte Ei au fost aleși de oameni pentru că sunt cei mai luminați, cei mai deștepți, cei mai înțelepți, cei mai curajoși și cei mai dezinteresați Luați din masa cetățenilor, care prin presupunere sunt toți egali, ei nu formează o clasă separată, ci doar un grup separat, atras de o singură natură și, în consecință, distins prin alegerea populară Numărul acestor persoane este neapărat foarte limitat, pentru că în fiecare țară și în orice moment Biblioteca „Runivers” numărul oamenilor înzestrați cu calități atât de remarcabile încât par să forțeze respectul universal al oamenilor, este, după cum ne arată experiența, foarte neimportant Deci, de teama de a face o alegere proastă, poporul va trebui întotdeauna să-și aleagă conducătorii dintre oamenii sus-menționați II acum societatea este deja împărțită în două categorii, cel puțin Două o clasă, din care una, formată din marea majoritate a cetățenilor, se supune liber domniei aleșilor săi; celălalt, format dintr-un număr neînsemnat de naturi înzestrate, recunoscute și alese de popor ca atare, ush-lpochsp să guverneze poporul În funcție de alegerea poporului, acești oameni la început nu se deosebesc de masa cetățenilor în nimic altceva, cu excepția acelor calități care au câștigat încrederea compatrioților lor și, în mod firesc, sunt cele mai utile și mai abnegate dintre întreaga masă de cetățeni Ei nu își arogă încă niciun privilegiu, vreun drept special, cu excepția dreptului de a îndeplini, atâta timp cât oamenii doresc așa, îndatoriri speciale care le sunt atribuite În orice altceva, în modul de viață, în condițiile și mijloacele existenței lor, ei nu se deosebesc câtuși de puțin de oameni, astfel încât egalitatea perfectă continuă să domnească între toți Poate dura această egalitate mult? Afirmăm că nu este și nimic nu este mai ușor decât să dovedești Nu există nimic mai periculos pentru moralitatea privată a unei persoane decât obiceiul de a comanda Cea mai bună, mai luminată, altruistă, generoasă, pură persoană se va deteriora inevitabil în aceste condiții Două sentimente sunt inerente puterii, care produc în mod necesar această demoralizare: disprețul pentru masele de oameni și exagerarea propriei demnități Masele, conștiente de incapacitatea lor de autoguvernare, m-au ales ca lideri Prin urmare, ei au recunoscut în mod deschis superioritatea mea și comparativul lor Biblioteca „Runivers” corp de nonentitati?* Din toată această mulțime de oameni, în care sunt doar doi-trei oameni care pot fi recunoscuți de mine ca fiind egali, singur eu sunt în stare să mă ocup de treburile publice Oamenii au nevoie de mine, nu se pot lipsi de serviciile mele, în timp ce eu sunt mulțumit de mine Așa că oamenii trebuie să mă supună pentru binele lor și, condescendent să-i guverneze, le creez fericirea Nu este totul suficient pentru a face pe cineva să-și piardă capul și să înnebunească de mândrie? - În acest fel, puterea și obiceiul de a comanda devin, chiar și pentru cei mai luminați și virtuoși oameni, o sursă de intelectualitate și, în același timp timp, aberație morală Toată morala umană – ne vom strădui puțin mai târziu să dovedim adevărul absolut al acestui principiu, a cărui dezvoltare, explicație și aplicare cea mai largă constituie obiectul principal al acestei lucrări – toată morala colectivă și individuală se bazează în esență pe respectul uman Ce înțelegem prin respect uman? — Recunoașterea umanității, a dreptului uman și a demnității umane în fiecare persoană, indiferent de rasa sa, culoarea sa, gradul de dezvoltare al minții sale și chiar moralitatea Dar pot respecta un om dacă este prost, furios, disprețuitor? Desigur, dacă posedă aceste calități, atunci îmi este imposibil să le respect în el, adică răutatea, prostia, prostia lui Aceste calități mă revoltă și dau naștere la dezgust în mine; Voi lua cele mai energice măsuri împotriva lor, dacă va fi necesar, și chiar voi ucide această persoană dacă nu am alte mijloace de a-mi proteja viața, dreptul sau ceea ce îmi este drag și respectat de mine Dar în timpul celei mai energice, amărăciuni despre tine și în caz de nevoie de o luptă muritoare cu acest om, trebuie să-i respect natura umană în el Numai cu acest preț îmi pot păstra propria demnitate umană Totuși, dacă această persoană nu recunoaște această demnitate în nimeni, poate fi recunoscută în el? Dacă este un fel de animal sălbatic, dacă, Biblioteca „Runivers” cum se întâmplă uneori, mai rău decât o fiară, este posibil să recunoaștem în el o natură umană, nu ar însemna asta să intri în ficțiune Nu, pentru că oricare ar fi declinul său intelectual și moral, organic nu este nici idiot, nici nebun - cazuri în care ar trebui să fie tratat nu ca un criminal, ci ca un om bolnav - el este în deplină posesie a rațiunii și de către mintea dată lui de natură și, în consecință, natura sa umană, printre cele mai monstruoase abateri, există totuși în mod foarte realist în el, ca întotdeauna deschisă lui, cât timp este în viață, oportunitatea de a se ridica la conștiința umanității sale - dacă are loc doar o schimbare radicală în condiţiile sociale care l-au făcut ceea ce este Luați cea mai inteligentă și mai capabilă maimuță, puneți-o în cele mai bune condiții umane și, totuși, nu veți face niciodată un om din el Luați în minte cel mai împietrit criminal și cel mai sărac om; cu excepția cazului în care în oricare dintre ele există vreun defect organic care îi determină idioția sau mania incurabilă, atunci în primul rând va trebui să recunoști că dacă unul a devenit criminal, iar celălalt nu s-a ridicat încă la conștiința umanității sale și a lui îndatoririle umane, atunci sunteți vinovați în acest sens, nu sunt ei înșiși, ci mediul social în care s-au născut și s-au dezvoltat Aici atingem cea mai importantă întrebare a științei sociale și a omului în general Am repetat deja de mai multe ori că negăm absolut liberul arbitru, în sensul pe care teologia, metafizica și știința dreptului îl atribuie acestui cuvânt; adică în sensul autodeterminării arbitrare a voinței individuale a omului, indiferent de orice influențe naturale și sociale Negăm existența unui arc, existența unei substanțe spirituale independente și separabile de corp Dimpotrivă, afirmăm că, ca Biblioteca „Runivers” Așa cum corpul individului, cu toate predispozițiile sale tinere și instinctive, nu este altceva decât derivatul tuturor și cauzelor particulare care i-au determinat organizarea individuală, tot așa este exact ceea ce se numește incorect suflet: calitățile intelectuale și morale ale unei persoane sunt un produs direct, sau, mai bine, expresia sa ancestrală, directă a acelei organizații și tocmai expresia gradului de dezvoltare organică la care a atins creierul, grație unei confluențe de cauze independente de voință Fiecare chiar și cel mai nesemnificativ individ este un produs al veacurilor; istoria cauzelor care au contribuit la formarea ei nu are început Dacă am avea un dar pe care picto nu îl are și nu îl va avea niciodată: darul de a cunoaște și de a îmbrățișa varietatea infinită de transformări ale materiei sau Existenței, care s-au produs fatal de la nașterea globului nostru până la nașterea acestui individ, atunci noi ar putea, nici măcar nevăzându-l să spună cu o precizie aproape matematică care este natura lui organică, să determine până la cel mai mic detaliu măsura și caracterul facultăților sale intelectuale și morale - într-un cuvânt, sufletul său, așa cum este la ora sa naștere Ne este imposibil să analizăm și să îmbrățișăm toate aceste transformări succesive, dar putem spune fără teamă de a ne înșela că fiecare individ uman, în momentul nașterii sale, este în întregime produsul dezvoltării istorice, adică fiziologice și sociale a rasa, poporul și casta sa,— dacă în țara lui există caste, - familiile sale, strămoșii săi și natura individuală a tatălui și a mamei sale, transmise lui direct, prin moștenire fiziologică - ca punct de plecare pentru el și determinarea a naturii sale individuale, - toate consecințele fatale ale propriei lor existențe anterioare, atât materiale cât și morale, atât individuale cât și sociale, incluzând aici toate gândurile, sentimentele și acțiunile lor, inclusiv toate evenimentele diverse din viața lor și toate incidentele mari sau mici; , in care Biblioteca „Runivers” la care au luat parte, cuprinzând şi aici varietatea infinită de accidente la care ar putea fi supuşi*) şi cu tot ce le-au moştenit în acelaşi fel de la părinţi Nu este nevoie să vă reamintim ceea ce nimeni nu crede să nege, și anume că diferențele dintre rase, popoare și chiar dintre clase și familii sunt determinate de motive geografice, etnografice, fiziologice, economice — (inclusiv aici două mari întrebări: problema ocupării forței de muncă, t e problema diviziunii muncii colective a societății și a distribuției bogăției și problema hranei, atât din punct de vedere cantitativ, cât și calitativ) - cât și istoric, religios, filozofic, motive juridice, politice și sociale; și că toate aceste cauze, combinându-se în moduri diferite pentru fiecare rasă, fiecare națiune și cel mai adesea pentru fiecare provincie și pentru fiecare comună, pentru fiecare clasă, pentru fiecare familie, dau fiecăruia o fizionomie specială, adică un tip fiziologic diferit, un set de predispoziții și abilități speciale, indiferent de voința indivizilor care fac parte din aceste grupuri și sunt întregul lor produs Astfel, fiecare individ uman, în momentul nașterii sale, este un derivat material, organic, al întregii varietăți de cauze *) Accidentele la care este supus fătul în timpul dezvoltării sale în pântecele magiei explică complet diferența care există adesea între copiii acelorași părinți și ne lasă de înțeles cât de inteligenți pot avea părinții un copil idiot Dar este întotdeauna o excepție nefericită, rezultată dintr-o cauză accidentală, de moment Natura, din cauza inexistenței lui Dumnezeu, nu este niciodată capricioasă, nu face nimic fără un motiv suficient și nu își schimbă niciodată direcția și aspirația adoptate odată, decât dacă este obligată să facă acest lucru de o forță superioară, astfel încât legea reproducerii umane , care formează o familie în succesiune de căsătorii, exprimată astfel: dacă fiecare cuplu a adăugat la moștenirea fiziologică a părinților o nouă dezvoltare fizică, intelectuală și morală, atunci — întrucât fiecare perfecțiune spirituală este o perfecțiune a creierului — fiecare nou născut ființa ar trebui să fie superioară în toate privințele părinților săi unsprezece Biblioteca „Runivers” care „combinat l-a produs Sufletul său – adică dispoziția sa organică de a dezvolta sentimente, idei și voință – este doar un produs Este în întregime determinată de calitatea fiziologică, individuală, a creierului și a sistemului său nervos, care, ca și restul corpului său, depinde în întregime de o combinație mai mult sau mai puțin norocoasă a acestor cauze Ea constituie ceea ce numim natura distinctivă, originală a individului Există atât de multe personaje diferite câte indivizi există Aceste diferențe individuale se arată cu atât mai clar cu cât se dezvoltă mai mult sau, mai degrabă, nu numai că se arată cu o forță mai mare, ci de fapt cresc pe măsură ce indivizii se dezvoltă, pentru că diferite lucruri, condiții externe, într-un cuvânt, mii, mai multe părți ale cauzele evazive care afectează dezvoltarea indivizilor sunt ele însele foarte diferite Eul face ca, cu cât un individ avansează mai mult în viață, cu atât natura lui individuală este mai conturată, cu atât se deosebește mai mult, atât prin virtuțile, cât și prin lipsurile sale, de toți ceilalți indivizi În ce măsură este caracterul sau sufletul individual, adică adică trăsăturile individuale ale creierului și ale structurii nervoase sunt dezvoltate la un nou-născut? — Rezolvarea acestei întrebări este treaba fiziologilor Știm doar că toate aceste trăsături trebuie să fie neapărat ereditare, în sensul pe care am încercat să-l explicăm, adică determinate de infinitatea celor mai variate, mai diverse cauze: materiale și morale, mecanice și fizice, organice și spirituale, istorice, geografice, economice și sociale, mari și mici, constante și contingente, imediate și foarte îndepărtate în spațiu și timp și a căror totalitate este combinată într-o singură Ființă vie și individualizată, pentru prima și ultima oară, în fluxul universalului modificari, numai in Biblioteca „Runivers” acest copil care, într-o utilizare pur individuală a cuvântului, nu a avut și nu va avea niciodată un like Rămâne de văzut în ce măsură și în ce sens acest caracter individual este cu adevărat determinat în momentul în care copilul iese din pântecele mamei Este această hotărâre numai materială, sau în același timp spirituală și morală, fie și numai ca facultate și tendință naturală sau dispoziție instinctivă? Este un copil născut deștept sau prost, bun sau rău, dotat sau lipsit de voință, predispus la dezvoltarea cutare sau cutare talent? Poate moșteni caracterul, obiceiurile, greșelile sau calitățile intelectuale și morale ale părinților și strămoșilor săi? Acestea sunt întrebări a căror rezolvare este extrem de dificilă și nu credem că fiziologia și psihologia experimentală ar fi în prezent suficient de mature și dezvoltate pentru a putea răspunde cu deplină cunoaștere a problemei Compatriotul nostru glorios, domnul Sechenov, spune în lucrarea sa remarcabilă despre activitatea creierului că, în marea majoritate a cazurilor, există / de părți ale caracterului mental al individului *) desigur mai mult sau mai puțin vizibil la o persoană înainte de moartea sa „Nu afirm, **”, spune el, că este posibil, prin educație, să transformi un prost într-un înțelept De asemenea, este imposibil să dai auzul unui individ născut fără un nerv acustic Cred doar că luând din copilărie un negru natural inteligent, o lăbuță sau un samoiede, s-ar putea face din ei, cu ajutorul educației europene chiar în mijlocul societății europene, oameni care se deosebesc mintal foarte puțin de un european civilizat *) Aici lipsesc câteva rânduri ■ unsprezece* Biblioteca „Runivers” Stabilind această relație între / de părți de caracter mental, care, după el, provin din educație, și doar o miime, pe care o lasă în sarcina eredității, domnul Sechenov nu a însemnat, desigur, excepții: genial și oameni neobișnuit de talentați sau idioți și proști El vorbește doar despre marea majoritate a oamenilor care sunt înzestrați cu abilități obișnuite sau medii Sunt, din punct de vedere al organizării sociale, cele mai interesante, am spune chiar și singurele interesante, pentru că societatea a fost creată de ei și pentru ei, și nu pentru excepții, nu pentru oameni de geniu, oricât de nemăsurată ar fi fost puterea acestor din urmă poate părea Ceea ce ne interesează în mod deosebit în această chestiune este să știm dacă, ca și facultățile intelectuale, calitățile morale pot fi și: bunătate sau mânie, curaj sau lașitate, tărie sau slăbiciune de caracter, generozitate sau lăcomie, egoism sau iubire de aproapele și altele calități pozitive sau negative de acest fel, fie că pot fi moștenite fiziologic de la părinții strămoșilor, fie, independent de moștenire, se pot forma din cauza unei cauze accidentale, cunoscute sau necunoscute, pe care copilul a suferit-o în pântecele mamei predispoziție morală? Noi nu credem Pentru a pune întrebarea mai bine, să remarcăm mai întâi că, dacă existența calităților morale înnăscute ar fi admisibilă, atunci aceasta ar putea fi doar „cu condiția ca ele să fie conectate la un nou-născut cu o trăsătură fiziologică, pur materială, a organizației sale: o copil ieșit din pântecele mamei, încă nu are suflet, minte, sentimente, nici măcar instincte; se naste pentru toate acestea; deci este doar o ființă fizică, iar facultățile și calitățile sale, dacă le are, nu pot fi decât anatomice și fiziologice Deci, pentru ca un copil să se nască amabil, generos, abnegativ, curajos sau Biblioteca „Runivers” rău, zgârcit, egoist și laș, ar fi necesar ca fiecare dintre aceste avantaje sau dezavantaje să corespundă unei trăsături materiale și, ca să spunem așa, locale a organismului său și mai ales a creierului său, iar o astfel de presupunere ne-ar întoarce la sistemul de Gall, care credea că găsește pentru fiecare calitate și pentru fiecare defect o denivelare și o depresiune corespunzătoare pe craniu Acest sistem, după cum știm, a fost respins în unanimitate de fiziologii moderni Dar dacă ar fi solid, ce ar urma din asta? Deoarece neajunsurile și viciile, precum și calitățile bune, sunt înnăscute, rămâne de văzut dacă pot fi depășite prin educație sau nu? În primul caz, vina pentru toate crimele comise de oameni ar cădea asupra societății, care nu le-a oferit o educație adecvată, și nu asupra lor, care ar putea, dimpotrivă, să fie considerate victime ale retrospectivului social În al doilea caz, odată ce dispozițiile înnăscute sunt recunoscute ca fatale și iremediabile, societatea nu are de ales decât să scape de toți indivizii imprimați cu vreun defect natural, înnăscut Dar, pentru a nu cădea în viciul dezgustător al ipocriziei, societatea ar trebui să recunoască că face acest lucru numai în interesul propriei conservari, și nu al dreptății Mai există o considerație care poate contribui la clarificarea acestei întrebări: în lumea intelectuală și morală, precum și în lumea fizică, există numai proprietăți pozitive; nu există proprietăți negative, nu este ceva în sine, este doar o diminuare mai mult sau mai puțin semnificativă a pozitivului Deci, de exemplu, frigul este doar o anumită stare de căldură, este doar o absență relativă, doar o diminuare foarte semnificativă a căldurii! La fel este și cazul întunericului, care este doar lumină redusă la un nivel imposibil Întunericul și frigul nu există În lumea intelectuală, prostia nu este altceva decât o slăbiciune a minții, iar în morală rea, lăcomia, lașitatea sunt numai bune Biblioteca „Runivers” dorință, generozitate și curaj, reduse nu la zero, ci la o cantitate foarte mică Deci, oricât de mică ar fi această cantitate, este totuși o cantitate pozitivă, și care poate fi dezvoltată, întărită și sporită prin educație în sens pozitiv, ceea ce ar fi imposibil dacă viciile sau calitățile negative ar fi proprietăți separate Atunci ar trebui să fie uciși și nu dezvoltați, deoarece dezvoltarea lor ar putea avea loc într-un astfel de caz doar într-un sens negativ În fine, fără a ne permite să prejudecăm aceste importante întrebări fiziologice, despre care nu ne ascundem deplina ignoranță, să adăugăm doar, mizând pe autoritatea unanimă a tuturor fiziologilor moderni, ultima considerație Se pare că se afirmă și se dovedește că în organismul uman nu există regiuni și organe separate pentru facultățile instinctive, afective, morale și intelectuale și că toate sunt produse în aceeași parte a creierului prin intermediul aceluiași mecanism nervos *) De aici *) Vezi remarcabilul articol al domnului Littre: „On Method in Psychology” din revista „Positive Philosophy” Este stabilit fiziologic, spune gloriosul pozitivist, că creierul nu creează nimic; el doar percepe Funcția sa este de a procesa ceea ce îi este transmis (de simțuri) în emoții și idei; dar el însuşi nu le aduce pe ai sale în ceea ce constituie sub-stratul acestor idei şi al acestor sentimente De fapt, totul i se dă din afară căci stările organice, fără de care nici viața individuală, nici cea colectivă nu este susținută și fără de care nu ar exista sentiment, sunt atât de exterioare (omului), încât natura le realizează independent de fiecare creier și de fiecare psihic, în plante și mai ales în animalele inferioare De aici rezultă că trebuie să schimbăm parțial sensul cuvântului: subiectiv Ceea ce precede dezvoltarea unei ființe umane, precum: eu, o idee, un sentiment, un ideal, nu poate fi numit subiectiv Numai capacitatea de procesare a celulelor nervoase poate fi numită subiectivă; în orice altceva, subiectivul este întotdeauna amestecat cu obiectivul (n° , p ) —L la pp - , domnul Littre spune în continuare: „Raţiunea nu este o facultate care guvernează impresiile care îi sunt aduse ; singura lui treaba (pur fiziologică) este să le compare între ele pentru a ajunge la o concluzie; dar nu are putere supremă asupra lor Halucinațiile o dovedesc; halucinațiile sunt crearea de impresii care nu sunt cauzate de nimic obiectiv În vigoare Biblioteca „Runivers” Rezultă în mod clar că nu poate fi vorba de diferite dispoziții morale sau imorale care determină fatal în organismul copilului virtuți sau vicii ereditare și înnăscute și că înnăsciunea morală nu este în niciun fel separată de nașterea intelectuală, deoarece ambele sunt reduse la un grad mai mare sau mai mic un grad mai mic de perfecțiune atins în general prin dezvoltarea creierului th „Odată ce proprietățile anatomice și fiziologice ale minții sunt recunoscute, spune domnul Littre (p * ), atunci se poate pătrunde în profunzimile istoriei sale Atâta timp cât mintea nu a fost modificată și îmbogățită de civilizație, ea nu poseda decât idei simple *) produse atât de impresii interne, cât și externe **) și se afla astfel la cel mai de jos stadiu de dezvoltare; pentru a se ridica mai sus, mintea are doar capacitatea de a întârzia și generaliza ***), jocul dureros al celulelor nervoase adaptate să transmită impresii, impresiile fantomatice curg către centrul intelectual ("substanța cenușie a cochiliei acelei părți) a creierului care ocupă toată partea superioară și inferioară cavitate craniană sau creier în sensul propriu") ca și cum ar fi reale Rațiunea, percepându-le, dar în mod necesar, lucrează pe material fictiv și apar reprezentări imaginare În plus, exact aceeasi dovada, cu exceptia doar a unui element patologic, ne este livrata dezvoltarea ideilor umane in istorie La inceputul observatiei – cu exceptia celor mai simple – gresesc, iar judecatile sunt gresite si dupa ele Oamenii vezi că soarele răsare în est și apune în vest, iar pe baza acestui lucru corectat ulterior numai prin observații mai bune Dacă rațiunea ar fi o facultate primară și nu secundară, atunci istoria umană ar fi diferită (omenirea nu ar fi avut un frate gorilă ca strămoș) Atunci marile adevăruri aveau să fie cunoscute în primul rând și adevăruri minore ar urma din ele într-un mod silogic; aşa este ipoteza teologică” G Littre ar putea adăuga: precum şi metafizică şi juridică *) Am spune prin cunoștințe primare sau chiar prin simple reprezentări ale obiectelor **) Impresii senzoriale primite de individ prin nervii sai de la obiecte externe si interne ***) Reținerea ideilor simple în memorie și generalizarea lor prin activitatea creierului Biblioteca „Runivers” dar e suficient Se formează combinații complexe Mali-πο-mal,ν care măresc puterea și câmpul activității creierului *); în cele din urmă, mergând înainte, o persoană ajunge la o muncă intelectuală majoră Mentalitatea mamei crește și se îmbunătățește, iar fără mașină nu se poate face nimic semnificativ nici în domeniul intelectual, nici în cel industrial Pe măsură ce această dezvoltare continuă, ea cheamă în ajutor o proprietate importantă a vieții, și anume ereditatea, care ajută la consolidarea ei în prezent și la facilitarea ei în viitor Noi facultăţi mentale, odată dobândite, se transmit, acesta este un fapt experimental, descendenţilor sub formă de înnăscut; înnăscut secundar, terțiar, care, în domeniul mental, creează rase de rase umane îmbunătățite Acest lucru se observă atunci când se întâlnesc popoare care au trecut prin evoluții diferite: inferiorul fie dispare, fie ajunge doar încet la nivelul superiorului Mai jos, citând cuvintele domnului Lewis: „Sfera cerebrală, unde domnesc pasiunile afective, și cea în care se cuibăresc manifestările pure, intelectuale, sunt legate prin legături de legătură strânsă și internă, - dl Littre adaugă **): „Aceasta este o asemănare perfectă între intelect și sentiment, și anume, sursa în care nervii primesc ***), și centrul în care ceea ce primesc este procesat ****), împreună cu identitatea eticii celor doi *) Prin asocierea de idei simple **) Pagina ***) Sursa în care nervii atrag atât impresii senzuale, cât și instinctive sau sepsoriul general este, potrivit domnului Littre și domnului Lewis, o ordine optică, unde vin toate impresiile externe și interne - adică produse de obiecte externe sau care ies din intestinele corpului - și care (stratul optic) este un „sistemul de fibre și compuși transmite aceste impresii către substanța cenușie a învelișului creierului însuși – centrul atât al abilităților afective, cât și al celor intelectuale” (pp - ) ****) Substanța cenușie a creierului propriu-zis, formată din celule nervoase: „S-a stabilit că celulele nervoase care alcătuiesc substanța creierului, fiind anatomic ultima terminație Biblioteca „Runivers” centre, toate acestea înseamnă că fiziologia sentimentului nu poate diferi de fiziologia intelectului Ca urmare a acestui fapt, este așa cum a trebuit să refuze să găsească organe pentru impulsuri și pasiuni în creier și să recunoască în el doar diferite tipuri de procese afective, pe care este necesar să le determine „Sursa ideilor sunt impresiile senzuale, sursa sentimentelor sunt impresiile instinctive Afacerea celulelor nervoase constă în transformarea impresiilor instinctive în sentimente Problema originii sentimentelor este paralelă cu problema originii ideilor „Acest tip de activitate cerebrală se exercită asupra a două feluri de impresii instinctive, asupra celor care aparțin instinctelor de menținere a vieții individuale și asupra celor care aparțin instinctelor de menținere a vieții speciei Prima categorie este procesată în iubire de sine, a doua în dragoste pentru alții, sub forma primitivă a iubirii mamei pentru copil și a copilului pentru mamă Din acest punct de vedere, nu este de prisos să ne uităm la fiziologia comparată La peștii, care se află mental la treapta cea mai de jos a scării vertebratelor și nu cunosc nici familie, nici copii, instinctul rămâne pur sexual Dar sentimentele pe care le naște încep să se arate la anumite mamifere și păsări; se stabilește o conviețuire reală, dar în cea mai mare parte este doar temporară Același lucru este valabil și pentru originea relațiilor de familie dintre părinți și copii În sfârşit, la alte animale, şi printre altele la om, se formează acelaşi fel de relaţii între familii diferite ca şi între membrii aceleiaşi familii; ici și colo, în unele puncte din regnul animal, un social nervii și chiuveta tuturor impresiilor interioare, concepute pentru a procesa aceste impresii în idei; apoi pentru a judeca despre asemănarea sau deosebirea ideilor deja produse, pentru a le păstra în memorie, pentru a le lega în asociere Nimic mai mult, nimic mai puțin Toată dezvoltarea intelectuală umană are ca punct de plecare aceste condiții anatomice și fiziologice” (p ) Biblioteca „Runivers” noet Odată stabilite astfel bazele, nu este greu de înțeles că sentimentele primitive, pe măsură ce existența devine mai complicată, atât pentru individ, cât și pentru societate, se transformă în sentimente secundare și în combinații de sentimente, devenind pe cât de inseparabile, pe atât de inseparabile în intelect idei asociate (pag ) Deci, se pare că s-a stabilit că nu există organe speciale în creier, fie pentru diferite facultăți intelectuale, fie pentru diferite calități morale, afecte și pasiuni, bune sau rele În consecință, nici virtuțile, nici neajunsurile nu pot fi moștenite, înnăscute, pentru că, așa cum spuneam, această ereditate și înnăscut nu pot fi decât fiziologice, materiale la nou-născut Care poate fi îmbunătățirea progresivă, transmisă istoric, a creierului, atât în termeni intelectuali, cât și morali? Numai în dezvoltarea armonioasă a întregului sistem cerebral și nervos, adică atât în fidelitatea, subtilitatea și vivacitatea impresiilor nervoase, cât și în capacitatea creierului de a procesa aceste impresii în sentimente, în idei și de a combina, îmbrățișa și reține asociaţii din ce în ce mai largi de sentimente şi idei Este foarte probabil ca dacă vreo rasă, națiune, clasă sau familie, din cauza naturii sale distinctive, este întotdeauna determinată de istoria sa, de poziția sa geografică și economică, de natura ocupațiilor sale, de cantitatea și calitatea hranei sale, precum și ca organizarea sa politică și socială, într-un cuvânt, întreaga ei viață și mai mult sau mai puțin gradul dezvoltării sale intelectuale și morale - că, în cazul în care, ca urmare a tuturor acestor condiții, unul sau mai multe sisteme de funcții organice, a căror totalitate formează viața corpului uman, sunt dezvoltate în detrimentul tuturor celorlalte sisteme, în părinți – foarte probabil în mod clar, aproape sigur, spunem noi, că copilul lor va moșteni, într-o măsură sau alta, dizarmonia mai deplorabilă – cu posibilitatea de a o corecta efectiv într-o oarecare măsură prin propriul său viitor Biblioteca „Runivers” mai multă muncă asupra sinelui și uneori și prin revoluții sociale, fără de care stabilirea unei armonii mai complete în dezvoltarea fiziologică a indivizilor, luată în absolut, poate fi adesea imposibilă În orice caz, trebuie spus că armonia absolută în dezvoltarea corpului uman, și în consecință și în dezvoltarea facultăților umane musculare, instinctive, intelectuale și morale, este un ideal care nu poate fi niciodată realizat; în primul rând, pentru că istoria cântărește mai mult sau mai puțin fiziologic (și să vină vremea când se va putea spune: din ce în ce mai puțin) asupra tuturor popoarelor și asupra tuturor indivizilor; și apoi pentru că fiecare familie și fiecare popor sunt întotdeauna plasați în condiții diferite, între care cel puțin unele vor fi întotdeauna contrare dezvoltării depline și normale a oamenilor Deci, ceea ce se transmite prin ereditate din generație în generație, ceea ce poate fi înnăscut fiziologic la indivizii care se nasc în viață, nu este merit sau demerit, nu este vorba despre idei sau asociații de sentimente și idei, ci doar un mecanism muscular și nervos, organe mai mult sau mai puțin perfecționate și armonizate prin intermediul cărora omul se mișcă, respiră, se simte, primește impresii exterioare și prinde, își imaginează, judecă, combină, asociază și înțelege sentimente și idei care nu sunt altceva decât aceleași cu cele externe, precum și cu cele externe impresii interne, grupate și prelucrate mai întâi în reprezentări concrete, apoi în concepte abstracte, cu ajutorul unei activități pur fiziologice și, să adăugăm, complet involuntare a creierului Asociațiile de sentimente și idei, a căror dezvoltare și modificare succesive constituie întreaga parte intelectuală și morală a istoriei omenirii, nu provoacă formarea în creierul uman de noi organe corespunzătoare fiecărei asociații separate și, prin urmare, nu pot fi transmise Biblioteca „Runivers” indivizii prin ereditate fiziologică Ceea ce se moștenește fiziologic, tact, este o capacitate din ce în ce mai consolidată, extinsă și îmbunătățită de a le înțelege și de a crea altele noi Dar asociațiile în sine și ideile complexe care le reprezintă, cum ar fi, de exemplu, ideea de Dumnezeu, patrie, moralitate etc , nu pot fi înnăscute și nu sunt transmise indivizilor doar prin tradiție socială și educație Ei pun mâna pe copil din prima zi a nașterii sale și, întrucât au fost deja întruchipate în viața din jurul lui, în toate detaliile materiale și morale ale lumii sociale în care s-a născut, pătrund în mii de moduri diferite în a lui, la început încă copilărească, apoi conștiința adolescentă și tinerească, care se naște, crește și se formează sub influența lor atotputernică Luând educația în sensul cel mai larg al cuvântului, înțelegând prin aceasta nu numai educația și lecțiile morale, ci chiar și în principal exemplele date copiilor de către toate persoanele din jur; influența a tot ceea ce aude, ceea ce vede; înțelegând prin acest cuvânt nu numai educația psihică a copilului, ci și dezvoltarea corpului său prin alimentație, igienă, exerciții fizice - vom spune cu deplină încredere că nimeni nu ni se va opune serios, că fiecare copil, fiecare tânăr și , în sfârșit, fiecare persoană adultă este întregul produs al lumii, care l-a hrănit și crescut în mediul său - un produs fatal, involuntar și deci iresponsabil Omul vine la viață fără suflet, fără conștiință, fără umbra vreunei idei sau sentimente, ci cu un organism a cărui natură individuală este un anumit număr infinit de circumstanțe și condiții care au precedat însăși nașterea voinței și care (natura individuală) ) determină, la rândul său, o capacitate mare sau mai mică a omului de a percepe și a însuși sentimente, idei și asocieri de sentimente și idei elaborate de-a lungul veacurilor și transmise tuturor ca moștenire publică, prin intermediul educației primite de fiecare Indiferent dacă această educație este bună sau rea, ea îi revine unei persoane Biblioteca „Runivers” în afară de voința lui, el nu este în niciun fel responsabil pentru toate acestea Ea transformă o persoană, în măsura în care natura individuală mai mult sau mai puțin reușită a acesteia din urmă permite, ca să spunem așa după propria sa imagine, astfel o persoană gândește, simte și își dorește același lucru pe care toți cei din jurul său gândesc, simt și doresc Dar într-un asemenea caz, se va întreba, poate cum se poate explica că educațiile, cel puțin în aspectul exterior, aproape identice, produc adesea rezultate foarte diferite în dezvoltarea caracterului, minții și inimii? Și naturile individuale nu sunt diferite la naștere? Această diferență naturală și înnăscută, oricât de mică, este totuși pozitivă și reală: o diferență de temperament, de energie vitală, în predominanța unui sentiment, a unui grup de funcții organice față de altul, a vioicității și aptitudinilor naturale Am încercat să demonstrăm că viciile, precum și calitățile morale, faptele de conștiință individuală și socială, nu pot fi de fapt moștenite și că nicio proprietate fiziologică nu poate condamna o persoană la rău și o poate face iremediabil incapabilă de bine; dar nu ne gândim să negăm; că există naturi individuale foarte diferite, dintre care unele, mai fericite înzestrate, sunt capabile de o dezvoltare umană mai largă decât altele Adevărat, credem că diferențele naturale dintre indivizi sunt acum exagerate în mod nejustificat și că cea mai mare parte a diferențelor existente acum trebuie atribuită nu atât naturii, cât educației diferite primite de fiecare Pentru a rezolva această întrebare, ar fi necesar, în orice caz, ca cele două științe care o pot rezolva, și anume psihologia fiziologică, sau știința creierului, și pedagogia, sau știința educației și dezvoltării sociale a creierul, ies din starea copilărească în care încă mai există amândoi Dar odată ce s-a stabilit o diferență fiziologică între indivizi, în orice grad, rezultă cu dovezi perfecte că un anumit sistem de educație, în sine excelent, dacă este luat în considerare Biblioteca „Runivers” În mod abstract, poate fi bun pentru unul și rău pentru altul Pentru a fi perfectă, educația ar trebui să fie mult mai individualizată decât este acum, individualizată în spiritul libertății și numai prin respectul pentru libertate, chiar și la copii Ar trebui să se străduiască nu pentru formarea caracterului, minții și inimii, ci pentru trezirea lor la activitate independentă și liberă Nu ar trebui să aibă alt scop decât crearea libertății, niciun alt cult sau mai bine să spun, o altă morală, un alt obiect de respect, ca libertatea fiecăruia și a tuturor; ca o simplă justiție, nu legală, ci umană; ca simplă rațiune, nu teologică, nu metafizică, ci științifică; și, în sfârșit, nu ar trebui să se bazeze pe muncă, atât musculară, cât și nervoasă, pe muncă, ca primă și obligatorie bază pentru toată demnitatea, toată libertatea și dreptul O astfel de educație, răspândită între toți, atât femei cât și bărbați, în relații economice și sociale bazate pe justiție exactă, o astfel de educație ar face să dispară multe așa-zise distincții naturale Ni se poate obiecta: ei bine, educația modernă să fie imperfectă, dar, în orice caz, ei singuri nu pot explica faptul incontestabil că adesea, printre familiile cele mai lipsite de sentimente morale, se pot întâlni indivizi care ne lovesc cu noblețea instinctelor și sentimente, și că, dimpotrivă, și mai des, printre familiile cele mai dezvoltate moral și intelectual, există indivizi care au la minte și la inimă Dar aceasta este doar o aparentă contradicție Într-adevăr, deși am spus că în marea majoritate a cazurilor omul este în întregime un produs al condițiilor sociale în care se dezvoltă; deși am lăsat o pondere relativ mică de influență moștenirii fiziologice, calităților naturale cu care o persoană se naște deja, totuși nu am negat această influență Am recunoscut chiar că în unele cazuri excepționale, la oameni de geniu și foarte Biblioteca „Runivers” talentat, la fel ca la idioți și la oamenii foarte corupți moral, această influență sau determinare firească a dezvoltării individului – hotărâre la fel de fatală precum influența educației și a societății – poate fi foarte mare Ultimul cuvânt pe toate aceste întrebări aparține fiziologiei cerebrale, iar aceasta din urmă nu a ajuns încă în stadiul de dezvoltare pentru a le putea rezolva nici măcar aproximativ Singurul lucru pe care îl putem spune astăzi cu certitudine este că toate aceste întrebări se luptă între două fatalisme: fatalismul naturalului, organic, ereditar fiziologic, și fatalismul moștenirii și tradițiilor sociale, educația și constituția socială, economică și politică a fiecare tara Între aceste două fatalisme nu există loc pentru liberul arbitru Dar pe lângă caracterul firesc, pozitiv sau negativ al individului, care îl poate pune în conflict mai mare sau mai mic cu spiritul care domnește în familie, pot exista și alte cauze secrete pentru fiecare caz individual, care în cele mai multe cazuri rămân invizibile, dar ceea ce trebuie să fie că le-am acceptat nu mai puțin în calcul O confluență de circumstanțe speciale, un eveniment neașteptat, uneori chiar un incident foarte nesemnificativ în sine, o întâlnire întâmplătoare a unei persoane, o carte care a căzut în mâinile unui anumit individ la momentul potrivit - toate acestea, într-un copil, în un adolescent, într-o tinerețe, a cărui imaginație fierbe și este încă complet deschisă la impresiile vieții, poate produce o revoluție radicală atât spre bine, cât și spre rău Adaugă rezistența care este caracteristică tuturor personajelor tinere, mai ales atunci când sunt înzestrate cu o anumită energie naturală care le face să reacționeze împotriva influențelor prea imperioase și persistent despotice și prin care chiar și un exces de rău poate produce uneori bine Poate un exces de bine, sau ceea ce este numit în mod obișnuit cu acest nume, poate produce rău la rândul său? Da, când binele se impune, ca o lege despotică, absolută, religioasă, doctrinară-filo- Biblioteca „Runivers” sofică, politică, juridică, socială și familială-patriarhală, într-un cuvânt, când, oricât de bună sau aparent bună ar fi, se impune totuși individului ca negare a libertății și nu este produsul lui Dar într-un astfel de caz nu este numai firesc, ci și legitim, să ne răzvrătim împotriva binelui impus în astfel de moduri; răzvrătirea nu numai că nu este rău, ci, dimpotrivă, este bine; căci nu există bine în afara libertăţii, iar libertatea este izvorul şi condiţia absolută a oricărui bine, care este cu adevărat demn de acest cuvânt: la urma urmei, binele nu este altceva decât libertatea Singurul scop al acestui articol este de a dezvolta și dovedi acest adevăr, care ni se pare personal destul de simplu și clar Să revenim acum la întrebarea noastră Exemple ale aceleiași contradicții sau anomalii vizibile ne apar adesea într-o sferă mai largă, în istoria popoarelor De exemplu, cum să explic că poporul evreu, cândva cel mai îngust și mai exclusivist popor din lume, a fost atât de exclusivist și îngust încât, recunoscând, ca să spunem așa, privilegiul absolut, alegerea divină ca bază principală a existenței sale, acest popor a pretins că ei sunt singurul Dumnezeu plăcut, el a susținut că Dumnezeul său, Iehova - Dumnezeu tatăl creștinilor - își aduce reverența față de poporul evreu la cea mai sălbatică cruzime față de toate celelalte popoare și că a ordonat poporului evreu să distrugă prin foc și sabie toate triburile care au ocupat anterior Țara Făgăduinței, pentru a curăța un loc pentru poporul său - Mesia; - cum să explice că în mijlocul acestui popor s-ar putea naște Iisus Hristos, întemeietorul universalului, religie integrală umană și, prin urmare, distrugătoarea însăși existenței națiunii evreiești, ca corp politic și social Cum ar putea această lume exclusiv națională să dea naștere unui asemenea reformator, un revoluționar religios, precum este apostolul *) *) Restul eseului este pierdut sau nu a fost scris Biblioteca „Runivers” SCRISORI DESPRE PATRIOTISM membrilor Asociaţiei Internaţionale a Muncitorilor din Lode şi Chaux de Fonds Prieteni și frați Înainte de a părăsi munții voștri, simt nevoia să vă exprim din nou în scris recunoștința mea profundă pentru primirea fraternă pe care mi-ați oferit-o Nu este de mirare că un om, un rus, un fost nobil, pe care nu l-ai cunoscut deloc până de curând și al cărui picior îți calcă pentru prima dată pământul, este înconjurat, imediat după sosirea lui, de câteva sute de frați! Un asemenea miracol în prezent poate fi săvârșit doar de Asociația Internațională a Muncitorilor, și asta dintr-un motiv simplu: ea singură arată acum în sine viața istorică și puterea creatoare pentru viitorul politic și social Cei care sunt uniți printr-un gând viu, o voință vie și o mare aspirație comună, sunt într-adevăr frați, chiar dacă nu se cunosc A fost o vreme când burghezia, având aceeași vitalitate și fiind singura clasă istorică, prezenta același spectacol de fraternitate și unitate, atât în acțiune, cât și în gândire A fost o perioadă bună pentru această clasă, fără îndoială întotdeauna respectabilă, dar de atunci s-a transformat în ceva plictisitor, inutil și slab Biblioteca „Runivers” Atunci a fost epoca dezvoltării sale cele mai viguroase Așa era burghezia înaintea marii revoluții din ; era încă așa, dar într-o măsură mai mică, înainte de revoluțiile din și Atunci burghezia avea o lume întreagă de cucerit, era un loc pe care trebuiau să-l ocupe în societate și, organizată pentru luptă, deșteaptă, curajoasă, simțindu-se ca o reprezentantă a dreptului universal, poseda o atotputernță invincibilă: ea singură a făcut trei revoluții: împotriva forțelor combinate monarhii, nobilimi și cler La acea vreme, burghezia a creat și o asociație mondială, puternică, internațională: Frank-Masog · stvo S-ar înșela foarte mult cine ar judeca franco-masoneria din secolul trecut, sau chiar începutul acestui secol, după ceea ce este acum O instituție predominant burgheză, francmasoneria, în creșterea puterii și apoi în declin, a fost, parcă, o expresie a dezvoltării intelectuale, a puterii și a declinului burgheziei În prezent, căzut în tristul rol al unui vechi intrigant și vorbăreț, este nesemnificativ, inutil, uneori dăunător și mereu amuzant, între timp, înainte de și mai ales înainte de , a combinat, cu un mic număr de excepții, toate mințile marcante , toate inimile cele mai înflăcărate, cele mai mândre voințe, cele mai îndrăznețe personaje și a fost o organizație activă, puternică și cu adevărat utilă A fost o întruchipare puternică și o implementare practică a ideii umanitare a secolului al XVIII-lea Toate aceste mari principii de libertate, egalitate, fraternitate, rațiune umană și dreptate umană, elaborate teoretic de filosofia acestei epoci, au devenit în mijlocul franco-masoneriei dogmele practice și fundamentele unei noi morale și politici, sufletul o întreprindere gigantică de distrugere și reînnoire Franco-masoneria nu era la acea vreme nimic mai mult, nimic mai puțin decât alianța conspirativă mondială a burgheziei revoluționare împotriva tiraniei feudale, monarhice și divine, era Internaționala burgheziei Se știe că toate figurile principale ale primei revoluții au fost francmasoni și că atunci când această revoluție Biblioteca „Runivers” " Bătălia a izbucnit și, datorită franc-masopismului, a întâlnit prieteni și aliați credincioși și puternici în toate celelalte țări, ceea ce, desigur, a ajutat-o foarte mult să triumfe Dar este la fel de evident că triumful revoluției a ucis franco-masoneria, căci, după ce revoluția a îndeplinit în mare măsură dorințele burgheziei și le-a plasat în locul aristocrației tribale, burghezia, care pentru un multă vreme a fost o clasă asuprită și exploatată, a devenit firesc la rândul ei o clasă privilegiată nim, exploatator, opresiv, conservator și reacționar, a devenit prietenul și cel mai de încredere sprijin al statului După preluarea puterii de către primul Napoleon, franco-masoneria a devenit, în majoritatea țărilor continentului european, o instituție imperială Restaurarea l-a înviat parțial Burghezia, văzându-se amenințată de revenirea vechiului regim, nevoită să cedeze bisericii și nobilimii locul pe care-l câștigase la prima revoluție, a fost nevoită să redevină revoluționară Dar care este diferența dintre acest revoluționarism încălzit și revoluționarismul arzător și puternic care l-a inspirat în secolul trecut! Atunci burghezia a fost sinceră, a crezut serios și naiv în drepturile omului, a fost mișcată, inspirată de geniul distrugerii și al reînnoirii, era în plină putere de spirit și în plină dezvoltare a forțelor; nu bănuia încă că abisul o desparte de oameni; se considera, simțea, era într-adevăr o reprezentantă a poporului Reacția lui Thermidor și conspirația lui Babeuf au lipsit-o pentru totdeauna de această iluzie S-a deschis abisul care desparte poporul muncitor de burghezia exploatatoare, conducătoare și prosperă, iar pentru a umple această prăpastie este nevoie să sacrificem nu mai puțin decât întregul clasa burgheziei, toate ființele privilegiate ovația burghezilor Prin urmare, nu întreaga burghezie în ansamblu, ci doar o parte a acesteia, a reluat, după restaurare, conspirația împotriva regimului nobiliar, clerical și a regilor legitimi * Biblioteca „Runivers” ISO În următoarea mea scrisoare, vă voi dezvălui, dacă îmi permiteți, gândurile mele despre ultima fază a liberalismului constituțional și a carboierismului burghez A doua scrisoare Spuneam într-un articol anterior că încercările reacţionare, legitimiste, feudale şi clericale au reînviat spiritul revoluţionar al burgheziei, dar că între acest spirit nou şi cel care a animat-o până în a existat o diferenţă enormă Burghezii secolului trecut erau giganți, în comparație cu care cei mai îndrăzneți dintre burghezii acestui secol par doar pigmei Pentru a fi convins de acest lucru, trebuie doar să le comparăm programele Care a fost programul filosofiei și marea revoluție a secolului al XVIII-lea? Nimic mai puțin decât emanciparea completă a întregii omeniri: realizarea pentru fiecare și pentru toți a dreptului și a libertății reale și depline prin intermediul unei egalizări politice și sociale generale; triumful omenirii asupra ruinelor lumii divine; tărâmul libertății și al fraternității pe pământ —Eroarea acestei filosofii și a acestei revoluții a fost eșecul de a înțelege că realizarea fraternității umane este imposibilă în timp ce statele există și că distrugerea efectivă a claselor și egalizarea politică și socială a indivizii sunt posibili numai cu egalizare pentru fiecare mijloc economic de educație, formare, muncă și viață Cu toate acestea, ar fi nedrept să reproșăm secolului al XVIII-lea că nu a înțeles acest lucru Științele sociale nu sunt create și nici studiate numai cu ajutorul cărților; au nevoie de marile lecții ale istoriei și a fost necesar să se facă revoluțiile din și , a fost necesar să se repete din nou experimentele din și pentru a ajunge la această, de acum încolo invincibilă, concluzia că orice revoluție politică care face a nu-și propune un obiectiv imediat și direct al egalității economice nu este, din punctul de vedere al intereselor și drepturilor populare, altceva decât o reacție ipocrită și deghizată Biblioteca „Runivers” Acest adevăr, atât de evident și de simplu, era încă necunoscut la sfârșitul secolului al XVIII-lea, iar când Babeuf a pus problema economică și socială, puterea revoluției era deja epuizată Nu mai puțin decât acesta din urmă îi aparține însă onoarea nemuritoare de a propune cel mai mare obiectiv avansat vreodată în istorie, eliberarea întregii omeniri în ansamblu Care este scopul, în comparație cu acest program uriaș, programul liberalismului revoluționar în epoca Restaurației și Monarhiei iulie? Notoriea libertate prudentă, foarte modestă, foarte ordonată, foarte limitată, s-a adaptat tocmai la timp temperamentului slăbit al burgheziei semisaturate, care, obosită de lupte și simțind nerăbdarea de a prospera, se simțea deja amenințată nu de sus, ci de dedesubt, și cu neliniște vedeau apariția la orizont, ca o masă neagră, nenumărate milioane de proletari exploatați, obosiți să îndure și să se pregătească să ceară exercițiul dreptului lor De la începutul secolului prezent, acest bogeyman în naștere, numit mai târziu bogeyman roșu, acest spectru teribil al dreptului tuturor, contrar privilegiilor unei clase fericite, această justiție populară și rațiune populară, care în dezvoltarea lor ulterioară ar trebui să reducă la cenuşă sofismele economiei, jurisprudenţei, politicii şi metafizicienilor burgheze, devin, în mijlocul triumfurilor moderne ale burgheziei, o piedică în calea fericirii sale, îi slăbesc încrederea, mintea Și până la urmă, sub Restaurare, problema socială era încă aproape necunoscută, sau, mai bine spus, uitată Au existat câțiva mari visători individuali, precum Saint Simon, Robert Aries, Fourier, ale căror genii sau mari inimi au ghicit nevoia unei reelaborări radicale a organizării economice a societății În jurul fiecăruia dintre ei se grupau un număr mic de ucenici înflăcărați și devotați, constituind, parcă, câteva biserici mici, dar ei erau la fel de necunoscuți ca și profesorii lor și nu aveau nicio influență asupra lumii înconjurătoare Era și un comunist Biblioteca „Runivers” tributul lui Babeuf , transmis de gloriosul său tivarischmt și prieten, Buoparotti, cel mai energic proletar, printr-o organizație populară secretă Dar atunci era încă muncă subterană, a cărei manifestare s-a făcut simțită abia mai târziu, sub Monarhia iulie; in timpul Restaurarii a fost complet ignorata de clasa burgheza Poporul, masele muncitoare au ramas calmi si nu si-au cerut nimic altceva Evident, dacă monstrul dreptății populare a avut vreo existență în această epocă, atunci ar putea trăi doar în conștiința păcătoasă a burghezului De unde a venit această conștiință păcătoasă? Sau au fost burghezii care au trăit sub Restaurație, ca indivizi, mai răi decât părinții lor care au făcut revoluțiile din și ? Deloc Erau aproape aceiași oameni, dar doar plasați într-un mediu diferit, în condiții politice diferite, îmbogățiți de experiență nouă și, în consecință, având o conștiință diferită Burghezii secolului trecut credeau sincer că eliberându-se, ei înșiși, de jugul monarhic, clerical și feudal, vor elibera împreună cu ei întregul popor Și această credință naivă și sinceră a fost sursa curajului lor eroic și a puterii lor incredibile Ei și-au simțit unitatea cu toată lumea și au mers la atac, purtând în ei înșiși puterea și dreptul universal Datorită acestui drept și acestei puteri populare, care, ca să spunem așa, s-a întruchipat atunci în această clasă, burghezii secolului trecut s-au putut ridica și s-au putut pune stăpânire pe cetatea dreptului politic, care era obiectul dorinței părinților lor pentru așa ceva multe secole Dar în momentul în care și-au arborat bannerul pe el, o nouă lumină le-a luminat mințile De îndată ce au câștigat puterea, au început să înțeleagă că nu există nimic în comun între interesele lor burgheze și interesele maselor de oameni, că, dimpotrivă, există o contradicție radicală între ele și că puterea și prosperitatea excepțională a clasei proprietare nu se putea baza decât pe nenorocirile și dependența politică și socială a proletariatului De atunci, relațiile dintre burghezie și popor Biblioteca „Runivers” Casa s-a schimbat radical și chiar înainte ca muncitorii să-și dea seama că burghezii, mai mult prin necesitate decât prin voință rea, sunt dușmanii lor naturali, burghezii ajunseseră deja la conștiința acestui antagonism fatal Aceasta este conștiința pe care o numesc proasta conștiință a burghezului A treia scrisoare După cum spuneam, proasta conștiință a paraliziei burgheze a numit de la începutul secolului întreaga mișcare intelectuală și morală a burgheziei Îmi revin și înlocuiesc cuvântul: paralizat cu cuvântul: pervertit Căci ar fi greșit să numim paralizată sau nemișcată mintea care, trecând de la teorie la aplicarea științelor pozitive, a creat minunile industriei moderne, bărcilor cu aburi, căilor ferate și telegrafelor; care, pe de altă parte, a descoperit o nouă știință: statistica și, după ce a adus la concluziile finale economia politică și critica istorică a dezvoltării bogăției și civilizației popoarelor, a pus bazele unei noi filosofii, socialismul, care, din din punctul de vedere al intereselor burgheziei, nu este altceva decât o sinucidere generoasă, negarea întregii lumi burgheze Paralizia a venit abia mai târziu, din , când burghezia, înspăimântată de rezultatele muncii lor anterioare, s-a repezit conștient înapoi și, de dragul păstrării bogăției, a renunțat la orice gând și orice voință, supusă protectorilor militari și m-am predat cu sufletul si trupul celei mai complete reactii Din acel moment nu a mai inventat nimic, și-a pierdut, odată cu curajul, puterea creatoare Nici măcar nu mai posedă instinctul de autoconservare, căci tot ce a făcut și tot ce face pentru propria ei mântuire o împinge fatal în abis Până în ea era încă în plină putere Adevărat, acest spirit nu mai poseda acea forță vitală cu ajutorul căreia, din secolele al XVI-lea până în secolele al XVIII-lea, a creat o lume cu totul nouă Nu mai era spiritul eroic al clasei, care poseda toată îndrăzneala, căci trebuia să cucerească totul: cei Biblioteca „Runivers” acum era spiritul prudent și rațional al noului proprietar, care, dobândind proprietatea cu ardoare dorită, trebuie acum să se îngrijească de prosperitatea și valoarea ei O trăsătură caracteristică a spiritului burghez din prima jumătate a secolului este o tendință aproape exclusiv utilitarista I s-a reproșat acest lucru, iar aceste reproșuri sunt nedrepte Dimpotrivă, cred că burghezia a făcut omenirii ultimul mare serviciu, propovăduind, prin propriul exemplu chiar mai mult decât prin teorii, un cult, sau mai bine zis, respectul pentru material interese În esență, aceste interese au predominat întotdeauna în lume, dar mai devreme s-au deghizat sub masca unui idealism ipocrit și nesănătos, care tocmai le făcea nesănătoase și nedrepte Oricine are chiar și puțină istorie nu ar putea să nu observe că la baza celui mai abstract, înalt și ideal accent teologic și războaie religioase, a existat întotdeauna un mare interes material Toate războaiele rasiale, naționale, de stat și de clasă nu au avut niciodată alt scop decât dominația, care este garanția și condiția necesară pentru posesia și folosirea proprietății Istoria umană, privită din acest punct de vedere, nu este altceva decât continuarea marii lupte a vieții, care, după Darwin, este legea de bază a naturii organice În lumea animală această luptă se desfășoară fără gânduri și fără fraze, nici aici nu are soluție; cât timp există pământul, animalele, carnivore prin excelență, și-au început istoria cu canibalism — Acum ei aspiră la asociere mondială, la producție și consum colectiv Dar între aceste două extreme, ce tragedie sângeroasă și cumplită! Și această tragedie nu s-a încheiat încă După canibalism a venit sclavia, după sclavie, iobăgie, după iobăgie, munca pe angajare, care trebuie înlocuită în prima zi groaznică de răzbunare, iar mai târziu, multe Biblioteca „Runivers” mai târziu, epoca frăţiei Acestea sunt fazele prin care lupta animală pentru viață este procesată treptat, în istorie, în organizarea umană a vieții Și în mijlocul acestei lupte fratricide a oamenilor împotriva oamenilor, în mijlocul acestei devorări reciproce unii pe alții, în mijlocul acestei sclavii și a acestei exploatări a unora de către alții, care, „schimbându-se nume și forme, a continuat neîntrerupt de-a lungul de toate vârstele până în zilele noastre, ce rol a jucat religia? Ea a sfințit întotdeauna violența și i-a dat forma legii Ea a transferat umanitatea, dreptatea și fraternitatea pe un cer fictiv pentru a oferi pământului un tărâm al nedreptății și al forței brute Ea i-a binecuvântat pe tâlharii fericiți și, pentru a le săruta fericirea și mai deplină, le-a propovăduit nenumăratelor lor victime, adică oamenilor, lepădarea de sine și ascultarea Și cu cât idealul, adorat de ea în rai, părea mai frumos, cu atât realitatea de pe pământ devenea teribilă Căci în natura oricărui idealism, fie el religios sau metafizic, se află disprețul pentru lumea reală și, disprețuindu-l, o exploatează în același timp, de unde rezultă că orice idealism naște în mod necesar ipocrizie Omul este materie și nu poate disprețui materia cu impunitate El este un animal și nu-și poate distruge animalitatea; dar o poate și trebuie să o rezolve și să o umanizeze prin libertate, adică prin acțiunea combinată a dreptății și a rațiunii, care pot avea o influență asupra acestei animalități doar pentru că sunt produsul și expresia ei cea mai înaltă Dimpotrivă, de fiecare dată când o persoană dorea să se abată de la animalitatea sa, el devenea jucăria și sclavul ei, și cel mai adesea chiar un slujitor ipocrit, dovadă fiind preoții celei mai ideale și absurde religii, catolicismul Compară binecunoscuta lor imoralitate cu jurământul lor de castitate; compară lăcomia lor nesățioasă cu învățătura lor despre renunțarea la binecuvântările acestei lumi și vei fi de acord că nu există ființe mai materialiste decât acești predicatori Biblioteca „Runivers” Idealismul creștin Și chiar și acum, care este întrebarea care preocupă Biserica? Problema păstrării proprietății, amenințată de confiscarea de către Stat a acestei noi Biserici, care este expresia idealismului politic Idealismul politic nu este mai puțin absurd, nu mai puțin dăunător, nu mai puțin ipocrit decât idealismul religios, din care nu este decât o varietate, doar o expresie și aplicare seculară și pământească Statul este fratele mai mic al Bisericii; iar patriotismul, această virtute de stat, acest cult al statului, este doar o reflectare a cultului divin Omul virtuos, după principiile școlii ideale, religioase și politice, trebuie să slujească lui Dumnezeu și să se sacrifice pentru Stat Și tocmai această doctrină a început să o aprecieze utilitarismul burghez de la începutul secolului A patra scrisoare Unul dintre cele mai mari merite ale utilitarismului burghez a fost, după cum am spus deja, uciderea religiei de stat, uciderea patriotismului Patriotismul, după cum știți, este o virtute străveche, născută printre republicile greacă și romană, unde în realitate nu a existat niciodată altă religie decât religia statului, un alt obiect de cult în afară de stat Ce este un stat? Metafizica și doctorii în drept ne răspund că aceasta este ceea ce aparține fiecăruia; interesele, binele comun și dreptul tuturor, spre deosebire de acțiunea de divizare a intereselor și pasiunilor egoiste ale fiecăruia Aceasta este dreptatea pământească, realizarea pământească a moralității și virtuții În consecință, nu poate exista o mai mare ispravă și o datorie mai mare pentru indivizi decât să se vândă, să se sacrifice și, în caz de nevoie, să moară de dragul triumfului, de dragul puterii statului Iată, în câteva cuvinte, întreaga teologie a Statului Să vedem acum dacă acest lucru politic Biblioteca „Runivers” Teologia teologică, ca și teologia religiei, sub privirea unui exterior frumos și poetic, este o realitate foarte obișnuită și murdară Să analizăm mai întâi însăși ideea de stat, luând-o așa cum ne este prezentată de elogiatorii săi Acesta este sacrificiul libertății și intereselor naturale ale fiecăruia, atât indivizi cât și unități colective comparativ mai mici: asociații, comune și provincii, de dragul intereselor și libertății tuturor, de dragul bunăstării întregului mare Dar acest general, acest întreg mare, ce este de fapt? Este totalitatea tuturor indivizilor și a tuturor societăților umane mai înguste care o compun Dar dacă toate interesele individuale și locale trebuie sacrificate pentru a o compune și a fi subordonate acestuia, atunci care este de fapt întregul care ar trebui să fie reprezentantul lor în idee? Nu este o unitate vie care să permită fiecăruia să respire liber și să devină mai bogat, mai puternic și mai liber, cu atât mai multă libertate și fericire a fiecăruia se desfășoară în sânul ei; nu este o societate umană naturală care afirmă și îmbunătățește viața fiecăruia prin intermediul vieții tuturor; — dimpotrivă, este măcelul tuturor indivizilor separati și a tuturor asociațiilor locale, o abstractizare care ucide o societate vie prin limitare , sau, mai bine, prin negație completă, viața și drepturile tuturor părților, constituind un întreg comun, în numele unui întreg comun fictiv și fictiv Așa este statul, acel altar al religiei politice, pe care măcelul societății naturale are loc constant Este un atot-devorator, care trăiește din jertfe umane, ca și Biserica Statul, repet încă o dată, este fratele mai mic al Bisericii Pentru a dovedi identitatea Bisericii și a Statului, rog cititorul să precizeze faptul că atât Biserica, cât și Statul se bazează în esență pe ideea jertfei vieții și a legii naturale și că ele pornesc din acelasi principiu Acest principiu este înnăscut Biblioteca „Runivers” urgența oamenilor, care nu poate fi învinsă de nimic altceva decât de harul lui Dumnezeu și moartea în Dumnezeu a omului firesc, după Biserică, și după Stat, prin nimic altceva decât „legea și măcelul individului pe altarul Statului Atât Biserica, cât și Statul caută să recreeze omul, primul într-un sfânt, al doilea într-un cetățean Dar omul firesc trebuie să moară, căci condamnarea lui este hotărâtă în unanimitate atât de religia Bisericii, cât și de religia statului Astfel, în puritatea lor ideală, sunt teoriile identice ale Bisericii și Statului Acestea sunt abstracții pure, dar orice abstracție istorică presupune fapte istorice Aceste fapte, așa cum am spus în articolul meu anterior, sunt de o natură foarte reală, foarte brută: sunt violență, jaf, înrobire, cucerire Omul este atât de creat încât nu se mulțumește cu actoria, simte nevoia să explice și să legitimeze, în fața propriei conștiințe și în ochii lumii întregi, ceea ce face Religia părea să binecuvânteze faptele împlinite și, mulțumită „această binecuvântare, faptul nedrept și nepoliticos s-a transformat în lege Știința juridică și dreptul politic, după cum știm, au apărut mai întâi din teologie, mai târziu din metafizică, care nu este altceva decât teologie deghizată, o teologie care are pretenția ridicolă de a nu fi absurdă Metafizica a încercat, dar în zadar, să le dea caracter de știință Să ne gândim acum ce rol a jucat și continuă să joace în viața reală, în societatea umană, abstracția Statului, paralelă cu abstracția istorică numită Biserică? Statul, spuneam, prin însuși principiul său, este un uriaș cimitir în care au loc jertfa de sine, moartea și înmormântarea tuturor manifestărilor vieții individuale și locale, a tuturor intereselor părților, care alcătuiesc apoi întreaga societate Acesta este altarul pe care adevărata libertate și prosperitate a popoarelor sunt sacrificate măreției politice; și cu cât această donație este mai completă, cu atât statul este mai perfect Am plecat de aici pentru Biblioteca „Runivers” Concluzionez, și aceasta este convingerea mea, că Imperiul Rus este Statul prin excelență, este, fără retorică și fără fraze, cel mai perfect Stat din Europa Pe de altă parte, toate statele în care națiunile încă mai pot respira sunt, din punctul de vedere al idealului, state imperfecte, la fel cum toate celelalte Biserici, în comparație cu Biserica Romano-Catolică, sunt Biserici eșuate Statul, am spus, este o abstracție care devorează viața oamenilor; dar pentru ca o abstracție să se nască, să se dezvolte și să continue să existe în lumea reală, trebuie să existe un adevărat corp colectiv interesat de existența ei Majoritatea oamenilor nu poate fi astfel, căci este tocmai victima statului: doar un grup privilegiat, moșia preoțească a statului, clasa conducătoare și proprietară, care este în stat la fel ca în Biserică este clasa clerului de religie, preoții, pot avea nevoie de ea Și de fapt, ce vedem în continuarea întregii istorii? Statul a fost întotdeauna proprietatea unei clase privilegiate: clerul, nobilimea sau burghezii; în sfârşit, când toate celelalte clase sunt epuizate, intră în scenă clasa birocraţilor, iar apoi Statul cade sau, dacă vrei, se ridică la poziţia unei maşini Dar pentru existența Statului este indispensabil ca vreo clasă privilegiată să fie interesată de existența lui Și astfel interesul separat al acestei clase privilegiate este exact ceea ce se numește patriotism A cincea scrisoare Patriotismul, în sensul complex dat cuvântului, a fost vreodată o pasiune sau o virtute populară? Cu istoria în mână, nu ezit să răspund la această întrebare cu un nu răsunător și să demonstrez Biblioteca „Runivers” Pentru a spune cititorului că nu mă înșel, răspunzând astfel, îi cer permisiunea de a analiza principalele elemente, care, intrând în combinații mai mult sau mai puțin diferite între ele, constituie ceea ce se numește patriotism Există patru astfel de elemente: ) Element natural sau fiziologic; ) element economic; ) element politic și ) element religios sau fanatic Elementul fiziologic este fundamentul principal al oricărui patriotism naiv, instinctiv și crud Această pasiune este firească și care, tocmai pentru că este prea natural, adică complet animal, se află în cea mai severă contradicție cu toată politica și, mult mai rău, împiedică foarte mult dezvoltarea economică, științifică și umană a societății Patriotismul natural este un fenomen complet bestial, întâlnit în diferite grade în regnul animal și chiar, s-ar putea spune parțial, în regnul vegetal Înțeles în acest sens, patriotismul este un război distructiv, este prima manifestare în umanitate a acelei mari și fatale lupte pentru viață, care umple toată dezvoltarea, toată viața din lumea reală naturală, lupta de devorarea neîncetată, universală, unii altora , care hrănește fiecare individ, fiecare rasă carne și sânge de indivizi din alte rase și care, fatal reînnoit în fiecare oră, în fiecare clipă, permite celor mai perfecte, puternice și inteligente rase să trăiască și să se dezvolte în detrimentul celorlalți Cei care se ocupă de agricultură sau grădinărit știu cât de dificil este să-și protejeze plantațiile împotriva speciilor parazite care le iau lumina și elementele chimice ale pământului necesare hrănirii Cea mai puternică plantă, cea care se adaptează cel mai bine la condițiile speciale de climă și sol, se dezvoltă întotdeauna cu o forță relativ mai mare și, în mod natural, tinde să le înăbușe pe toate celelalte Este o luptă tăcută, dar necruțătoare și este nevoie de toată energia intervenției umane pentru a-și proteja plantele preferate de această invazie Biblioteca „Runivers” În regnul animal, aceeași luptă continuă, doar cu animație și zgomot mai dramatice Nu mai există o sufocare tăcută, imperceptibilă Sângele curge aici, iar animalul chinuit, sfâșiat, devorat umple aerul de strigăte În cele din urmă, o ființă umană, un animal vorbitor, introduce prima frază în această luptă, iar această frază se numește patriotism Lupta pentru viață în regnul vegetal și animal nu este doar o luptă între indivizi; este o luptă între popoare, grupuri și familii, o luptă a unuia împotriva celuilalt — În fiecare ființă vie există două instincte, două interese principale: dorința de spci și dorința de reproducere Din punct de vedere al alimentației, fiecare individ este inamicul natural al tuturor celorlalți, fără a ține cont de legăturile de familie și clan Zicala că lupii nu se mănâncă unii pe alții este adevărată doar atâta timp cât lupii găsesc pentru hrană animale aparținând altor rase, dar știm că de îndată ce este lipsă la acestea din urmă, lupii se devorează cu calm unul pe altul Pisicile, porcii și multe alte animale își mănâncă adesea proprii copii și nu există animal care să nu facă asta, forțat de foame Și societățile umane, nu au început cu canibalism? Și cine nu a auzit poveștile triste ale marinarilor naufragiați care, rătăciți în mijlocul oceanului, năvăliți într-o corabie fragilă și lipsiți de hrană, au tras la sorți pe care dintre ei să fie sacrificat și mâncat de alții În fine, nu am văzut, în timpul ultimei mari foamete care a devastat Algeria, mame care și-au mâncat proprii copii? Cert este că foamea este un despot crud și invincibil, iar nevoia de a mânca, o nevoie pur individuală, este prima lege, principala condiție a vieții Este fundamentul întregii vieți umane și sociale, așa cum este și a vieții vegetale și animale Rebeliunea împotriva nevoii de hrană echivalează cu negarea oricărei vieți, auto-condamnare la inexistență Biblioteca „Runivers” Dar, alături de această lege de bază a naturii vii, există o alta la fel de esențială - legea reproducerii Primul se străduiește pentru conservarea indivizilor, al doilea pentru crearea de familii, grupuri și rase Indivizii, impulsionați de necesitatea naturală, tind să se unească, în scopul reproducerii, cu indivizi care le sunt apropiați ca organizare, ca și ei Există diferențe de organizare care fac uniunea inutilă sau chiar imposibilă Această imposibilitate este evidentă între regnul vegetal și regnul animal; dar chiar și în această ultimă combinație de patrupede, de exemplu, cu păsări, pești, reptile sau insecte este de asemenea imposibilă Restricționați doar la patrupede, găsim aceeași imposibilitate între diferite grupuri, și astfel ajungem la concluzia că posibilitatea de unire și reproducere nu poate fi realizată pentru individ decât într-o sferă foarte restrânsă de indivizi, care, fiind înzestrat cu o organizare identică sau apropiată de cea a primului, constituie împreună cu el același grup sau aceeași familie Întrucât instinctul de reproducere este singura legătură de solidaritate care poate exista între indivizii din lumea animală, acolo unde această capacitate încetează, toată solidaritatea animală încetează Tot ceea ce rămâne în afara grupului, în mijlocul căruia reproducerea este posibilă pentru individ, constituie o altă rasă, o lume complet străină, o lume ostilă și condamnată la anihilare; tot ceea ce este înăuntru constituie o patrie largă a rasei, așa cum este, de exemplu, umanitatea pentru oameni Dar anihilarea și devorarea unui individ viu de către altul nu are loc numai în afara acelei lumi limitate pe care am numit-o patrie largă a rasei În această lume, ei se înfurie cu aceeași, și uneori cu mai multă forță, atât ca urmare a confruntării și constrângerii pe care le găsesc aici, cât și din cauza bătăliilor din cauza Biblioteca „Runivers” foametei i se alătură bătălii la fel de aprige pentru iubire În plus, fiecare rasă de animal este împărțită în diferite grupuri și familii, schimbându-se sub influența condițiilor geografice și climatologice ale diferitelor țări în care trăiește O diferență mai mare sau mai mică în condițiile de viață determină o diferență corespunzătoare în organizarea indivizilor aparținând aceleiași rase Mai mult, se știe că fiecare individ animal tinde în mod natural să se unească cu individul cel mai asemănător cu el, de unde urmează în mod natural dezvoltarea unui număr mare de modificări în fiecare rasă Și întrucât distincțiile care determină aceste modificări se bazează în principal pe reproducere, deoarece reproducerea este singurul fundament al oricărei solidarități animale, este evident că solidaritatea largă a rasei trebuie împărțită în solidarități mai limitate, iar patria largă a rasei rasa ar trebui să fie împărțită într-o masă de patrii de animale mici , ostile și distrugându-se reciproc Patriotism natural sau fiziologic Am arătat în scrisoarea mea anterioară că patriotismul, fiind o pasiune firească, decurge dintr-o lege fiziologică, și anume, din legea care determină împărțirea ființelor vii în rase, familii și grupuri Pasiunea patriotică este în mod clar o pasiune publică Pentru a-și găsi cea mai clară expresie în lumea animală, trebuie să apelăm la rasele de animale care, ca și oamenii, sunt înzestrate de natură într-un grad înalt de viață socială: de exemplu, furnicile, albinele, castorii și multe alte animale care au locuințe comune, fixe, precum și animale care rătăcesc în turme; animalele care au o locuință comună, imobilă, servesc ca o ilustrare a patriotismului agricol pe- Biblioteca „Runivers” genuri și animale care rătăcesc în turme - patriotismul popoarelor rătăcitoare, spatele patriotismului doar în elementul său natural, fiziologic Evident că patriotismul primului este mai plin decât patriotismul celui din urmă Acesta din urmă stabilește doar solidaritatea indivizilor din turmă, în timp ce primul creează și legătura indivizilor cu solul și locuința în care trăiesc Obiceiul - această a doua natură atât a oamenilor, cât și a animalelor - un mod de viață, toate acestea sunt mult mai definite, stabile la animalele sociale și sedentare decât printre turmele rătăcite; și tocmai din aceste trăsături în obiceiuri și în modul de viață se formează elementul principal al patriotismului Patriotismul natural poate fi definit astfel: este un atașament instinctiv, mecanic și complet necritic față de un mod de viață tradițional, ereditar, acceptat social și o ostilitate la fel de instinctivă, mecanică, față de orice alt mod de viață Este dragoste pentru ai proprii și pentru ai proprii și ura pentru tot ceea ce are un caracter străin Deci, - patriotismul este, pe de o parte, egoism colectiv, iar pe de altă parte, război Această solidaritate nu este suficient de puternică pentru ca membrii individuali ai comunității animale să nu se devoreze unii pe alții în caz de nevoie; dar este suficient de puternic ca indivizii, uitând de luptele interne, să se unească de fiecare dată când sunt ameninţaţi de invazia unei comunităţi străine Uită-te, de exemplu, la câinii unui sat Câinii în starea lor naturală nu constituie republici colective; lăsați la propriile lor instincte, trăiesc, ca lupii, în haite rătăcitoare și numai sub influența omului se transformă în animale sedentare Dar atașate locului, ele constituie în fiecare sat un fel de republică întemeiată nu asupra sistemului comunist, ci asupra libertății individuale, în conformitate cu motto-ul atât de îndrăgit de economiștii burghezi: fiecare om pentru sine, și al naibii să fie cel care a gafat Câinii au libertate nelimitată și conivență, concurență, război neobosit, nemilos, în care Biblioteca „Runivers” cel mai puternic îl mușcă mereu pe cel mai slab, la fel ca în republicile burgheze Dar lăsați doar câinele din satul vecin să privească pe străzile lor și veți vedea imediat cum toți acești concetățeni certați se repezi în mulțime la nefericitul străin Nu este o copie exactă, sau mai degrabă originalul, copiat zilnic de societatea umană? Nu este aceasta manifestarea cea mai deplină a acelui patriotism firesc, despre care am spus și îndrăznesc să repet, că este o pasiune pur bestială? Caracterul său bestial este de netăgăduit, căci câinii sunt, fără îndoială, animale, iar omul, fiind un animal ca un câine și alte animale terestre, dar doar un animal dotat cu capacitatea fiziologică de a gândi și de a vorbi, își începe istoria dintr-o stare animală și numai cu cursul secolelor cucereşte şi îşi creează propria fiinţă umană viabilitatea Din moment ce cunoaștem originea omului, nu trebuie să fim surprinși de bestialitatea lui, care este un fapt firesc într-o serie de fapte naturale, nu ar trebui să fim revoltați de ea Din aceasta, însă, nu rezultă deloc că nu este necesar să lupți împotriva ei cu cea mai mare energie, căci toată viața umană nu este altceva decât o luptă continuă cu bestialitatea naturală a omului de dragul umanității sale Am vrut doar să afirm că patriotismul, lăudat de memoria poeților, politicienilor din toate școlile, guvernele și toate clasele privilegiate, ca virtute cea mai înaltă și ideală, își are rădăcina nu în proprietățile umane, ci în proprietățile animale ale unei persoane Și într-adevăr vedem domnia nedivizată și întreagă a patriotismului natural la începutul istoriei și în părțile mai puțin civilizate ale societății umane - Desigur, în societățile umane, patriotismul este un sentiment mult mai complex decât în alte societăți animale, pentru simplul motiv că viața unei persoane, un animal gânditor și înzestrat cu cuvinte, îmbrățișează incomparabil mai multe obiecte decât viața animalelor Biblioteca „Runivers” alte rase La obiceiurile și obiceiurile pur fizice în ea se adaugă tradiții, mai mult sau mai puțin abstracte, intelectuale și morale, o întreagă masă de idei adevărate și false, împreună cu diverse obiceiuri religioase, economice, politice și sociale element, în patriotismul firesc al omului , întrucât toate aceste lucruri, combinate într-un fel sau altul, constituie existența, o ordine tradițională și diferită a vieții, a gândurilor și a acțiunilor Dar oricare ar fi diferența, în ceea ce privește cantitatea și calitatea obiectelor pe care le îmbrățișează, dintre patriotismul natural al societăților umane și animale, ceea ce au în comun este că ambele sunt pasiuni instinctive, tradiționale, obișnuite, sociale, a căror intensitate nu este în cel mai puțin depinde de natura conținutului lor Dimpotrivă, se poate spune că cu cât acest conținut este mai puțin complex, cu atât este mai simplu, cu atât mai puternic și mai exclusivist este sentimentul patriotic care îi servește ca manifestare și expresie Un animal este, evident, mult mai atașat de obiceiurile ereditare ale societății căreia îi aparține decât un om La animal acest atașament patriotic este fatal; animalul nu se poate elibera de ea și, dacă o face ocazional, este doar sub influența omului În același mod, în societățile umane, cu cât civilizația mai puțin dezvoltată, cu atât fundamentul vieții sociale este mai puțin complexă, cu atât se manifestă mai puternic patriotismul natural, adică atașamentul instinctiv al indivizilor față de toate obiceiurile materiale, intelectuale și morale care alcătuiesc obiceiul Viața nouă, tradițională a unei comunități separate și ura față de tot ce este străin și diferit - De unde rezultă că patriotismul natural este invers proporțional cu dezvoltarea civilizației, adică cu triumful umanității în societățile umane Nimeni nu va nega că patriotismul instinctiv natural al nefericitelor triburi din centura arctică, abia atins de civilizația umană și Biblioteca „Runiverse” a cărui viață chiar materială este foarte săracă, infinit mai puternică, infinit mai excepțională decât patriotismul unui francez, al unui englez sau, de exemplu, al unui german Un german, un englez, un francez pot trăi și se aclimatiza peste tot, între timp, un originar din țările polare ar muri în curând de dor de casă dacă ar fi ținut departe de ea Și totuși ce poate fi mai nesemnificativ, mai puțin uman, decât existența lui! Și aceasta servește încă o dovadă că intensitatea patriotismului natural este un indicator nu al umanității, ci al bestialității Alături de elementul pozitiv al patriotismului, care constă în ataşamentul instinctiv al indivizilor de un anumit mod de existenţă caracteristic comunităţii de care aparţin, există şi un element negativ, la fel de esenţial ca primul şi inseparabil de acesta; este în egală măsură o aversiune instinctivă față de tot ce este străin — o aversiune instinctivă și, în consecință, absolut bestială, da, de fapt, bestială, căci această aversiune este cu atât mai energică și mai invincibilă decât cel care o experimentează, gândit și înțeles, cu atât mai puțin este un bărbat În prezent, această aversiune patriotică faţă de tot ce străin se întâlneşte numai printre popoarele sălbatice; în Europa se regăseşte în rândul populaţiei semi-sălbatice, pe care civilizaţia burgheză nu s-a demnat să o lumineze, deşi nu uită să o exploateze În cele mai mari orașe metropolitane!) ale Europei, la Paris, și mai ales la Londra, sunt străzi lăsate unei populații cerșetoare, care nici măcar nu a fost atinsă de razele iluminării Este suficient ca un străin să apară pe aceste străzi pentru a fi înconjurat de o mulțime de oameni nefericiți, bărbați, femei, copii, abia îmbrăcați și purtând în toate înfățișările urme din cele mai groaznice sărăcia și cea mai profundă cădere; îl împușcă pe nou-venit cu abuzuri, uneori chiar cu bătăi și numai pentru că este străin Nu este acest gen de patriotism crud și puternic cel mai mult Biblioteca „Runivers” strigând negarea a tot ceea ce se numește umanitate? Și totuși există ziare burgheze foarte luminate, precum Journal de Genève, care nu se rușinează să exploateze atât de puține prejudecăți umane și o pasiune atât de bestială Totuși, trebuie să le fac dreptate și mărturisesc fără îndoială că aceste ziare exploatează patriotismul, nu împărțindu-l câtuși de puțin și numai pentru că le este profitabil să-l exploateze, la fel ca aproape toți preoții de toate religiile, care propovăduiesc absurdități religioase , acţionează în prezent, ei înşişi nu cred în ele, şi numai pentru că este evident în interesul claselor irigate pe care masele poporului continuă să creadă Când jurnalul de Genève nu mai găsește argumente și dovezi, acest ziar spune: acest lucru, această idee, acest om ne este străin și are o idee atât de slabă despre compatrioții săi încât nutrește speranța că acest lucru Cuvântul teribil extraterestru va fi de ajuns, astfel încât ei, uitând totul, și bunul simț și umanitate și dreptate, să-i ia partea Eu însumi nu sunt genevan, dar am prea mult respect pentru oamenii din Geneva ca să nu cred că jurnalul se înșală în privința lor Cu siguranță nu vor fi dispuși să sacrifice umanitatea de dragul bestialității exploatate de viclenie Patriotism (Continuare) Am spus că patriotismul, în măsura în care este instinctiv sau natural, își are toate rădăcinile în viața animală și nu este altceva decât o anumită combinație de obiceiuri colective: materiale, intelectuale și morale, economice, politice și sociale, dezvoltate de tradiție sau de istorie, în societate umană limitată Aceste obiceiuri, după cum am adăugat Biblioteca „Runivers” " mai mult, pot fi bune sau rele; iar obiectul acestui sentiment instinctiv, patriotismul, nu are nicio influenţă asupra gradului de intensitate a acestuia Chiar dacă ar trebui să recunoaștem o anumită diferență în acest sens, ea s-ar înclina mai degrabă spre partea celor rele decât spre cele bune Căci — din cauza originii animale a oricărei societăți umane și din cauza acelei forțe de inerție care are un câmp de acțiune la fel de larg în lumea intelectuală și morală ca și în lumea materială — în fiecare societate care nu este încă degenerată, dar, dimpotrivă, progresează și merge înainte, obiceiurile proaste, care au prioritate în timp, sunt mai adânc înrădăcinate decât cele bune Așa ne explică de ce, din suma totală a obiceiurilor sociale actuale, în cele mai avansate țări ale lumii civilizate, cel puțin nouă zecimi sunt lipsite de valoare Nimeni să nu-și imagineze că mi-am luat în cap să declar război obiceiului general al societății și al oamenilor de a fi guvernați după obiceiuri Ca și în multe alte lucruri, în aceasta ei se supun numai fatal legii naturale și ar fi absurd să se răzvrătească împotriva săpăturilor naturale Acțiunea obiceiurilor în viața intelectuală și morală a indivizilor și a societăților este ca acțiunea forțelor vegetale în viața organică Atât una cât și cealaltă sunt condițiile existenței și realității Atât binele cât și răul trebuie, pentru a deveni un lucru real, să treacă în obișnuință, atât în omul individual, cât și în societate Toate exercițiile la care se complac oamenii nu au alt scop, iar cele mai bune lucruri nu pot să prindă rădăcini într-o persoană și să devină a doua sa natură decât prin forța obișnuinței Așa că nu are rost să te răzvrăți împotriva ei, pentru că este o forță fatală pe care nici o minte și nicio voință nu ar putea să o distrugă Dar dacă, luminați de mintea epocii noastre și de ideea noastră de dreptate adevărată, ne dorim serios să devenim ființe umane, atunci ne rămâne un singur lucru: să dirijam constant puterea voinței, adică obiceiul de a dori, dezvoltat în noi prin împrejurări independente de noi Biblioteca „Runivers” la eradicarea obiceiurilor proaste și la plantarea celor bune în locul lor Pentru a umaniza o întreagă societate, este necesar să distrugem fără milă toate cauzele, toate condițiile politice, economice și sociale care dau naștere răului la indivizi și să le înlocuim cu asemenea condiții care să producă la acești indivizi deprinderea și aplicarea practică de bine Din punctul de vedere al conștiinței moderne, din punctul de vedere al umanității și al dreptății, pe care le-am înțeles în sfârșit, datorită evoluției trecute a istoriei, patriotismul este un obicei prost, îngust și nefericit, pentru că este o negare a omului egalitate și solidaritate Problema socială, pusă acum practic de lumea muncitoare a Europei și Americii și a cărei soluție nu poate fi decât prin distrugerea frontierelor statelor, urmărește în mod necesar să elimine acest obicei tradițional din mintea muncitorilor din toate țările Mai jos voi arăta că deja de la începutul secolului acest obicei a fost foarte zdruncinat în mintea burgheziei superioare financiare, comerciale și industriale, datorită dezvoltării uimitoare și complet internaționale a bogăției și a intereselor sale economice Dar mai întâi trebuie să arăt cum, cu mult înainte de această revoluție burgheză, patriotismul instinctiv, natural, care prin însăși natura sa este un sentiment foarte îngust, foarte limitat și un obicei social pur local, a suferit chiar la începutul istoriei o schimbare profundă, perversiune și reducerea, datorită formării consecvente a statelor politice De fapt, patriotismul, în măsura în care este un sentiment pur natural, adică un produs al vieții cu adevărat solide a comunității, neslăbit încă de raționamentul și acțiunea intereselor economice și politice, precum și a abstracțiunilor religioase; un astfel de patriotism, dacă nu complet, atunci în marea sa parte animală, nu poate cuprinde decât o lume foarte limitată: un trib, un sat La începutul istoriei, ca și acum printre popoarele sălbatice, nu exista Biblioteca „Runivers” Uul naţionalitate, nici limbi naţionale, nici culte naţionale, adică e nu existau patrii în sensul politic al cuvântului Fiecare oraș, fiecare sat avea limba sa; ¿ora lui, preotul sau vrăjitorul său Nu era altceva decât o familie înmulțită, în expansiune, care s-a afirmat cu viață, și fiind în război cu toată lumea, a negat restul umanității prin existența ei Așa este patriotismul firesc în nevopsirea sa energică și naivă Întâlnim încă rămășițe din acest patriotism în unele dintre cele mai civilizate țări ale Europei, de exemplu în Italia, mai ales în regiunile sudice ale peninsulei Italiene; unde structura solului, munții și marea creează bariere între văi, comunități și orașe, le separă, le izolează și le fac aproape complet străine unele de altele Proudhon a remarcat cu multă atenție în pamfletul său despre unitatea italiană că acest lucru unitatea este încă doar o idee și o pasiune pur burgheză, nicidecum populară; că măcar populația rurală a rămas până astăzi în raport cu această unitate, este cu totul indiferentă, și voi adăuga, chiar ostilă, pentru această unitate, pe de o parte intrând în contradicție cu patriotismul local, pe de altă parte, nu a adus nimic populației, cu excepția exploatării nemiloase, asupririi și ruinei Nu vedem des nici în Elveția, mai ales în cantoanele originare, lupta patriotismului local împotriva patriotismului cantonal, iar acesta din urmă împotriva patriotismului politic, național, care are ca obiect întreaga confederație republicană în întregime? În concluzie, ca sinteză a tot ceea ce s-a spus, repet că patriotismul, ca sentiment firesc, fiind în esență un sentiment esențial local, este un obstacol serios în calea formării statelor și că, în consecință, acestea din urmă, și odată cu ei civilizația, nu putea fi întemeiată altfel decât distrugând, dacă nu complet, atunci într-o măsură semnificativă, această pasiune animală, Biblioteca „Runivers” : Patrioți (Continuare) Patriotismul din punct de vedere natural a fost scos și s-a dovedit că cu puncte de vedere nuoti, patriotismul este un sentiment al unui sentiment de Zvrin sau de animale, și că din cealaltă parte este un folosit substanțial, pentru că Oi nu poate decât să îmbrățișeze spațiul Mirei, spațiul în care omul necivilizat își petrece viața, trec acum la o analiză a patriotismului exclusiv uman, a patriotismului economic, politic și religios Este un fapt, constatat de naturaliști, și făcut acum deja o axiomă, că cantitatea oricărei populații de animale corespunde întotdeauna cu cantitatea mijloacelor de subzistență găsite în țara locuită de acea populație Populația crește ori de câte ori aceste afinități se găsesc în număr mai mare, ea scade odată cu scăderea acestei cantități Când populația animală mănâncă toate rezervele țării, se mișcă Dar această strămutare, ruperea tuturor obiceiurilor vechi, a tuturor obiceiurilor cotidiene, de rutină de viață și forțând să caute, fără nicio cunoaștere, orice gând, instinctiv și complet pentru noroc, mijloace de subzistență în țări complet necunoscute, este întotdeauna însoțită de greutăți și chinuri cumplite Cea mai mare parte a populației de animale migratoare moare de foame și adesea servește drept hrană pentru supraviețuitori; doar o minoritate reușește să se aclimatizeze și să găsească noi mijloace de subzistență într-o țară nouă De aici apar războaie, războaie între rase care se hrănesc cu aceleași lucruri, războaie între rase care, pentru a mânca, trebuie să se devoreze între ele Privită din acest punct de vedere, lumea animală nu este altceva decât un hecatomb sângeros, o tragedie îngrozitoare și deplorabilă scrisă de foamete Biblioteca „Runivers” Cei care recunosc existența unui Dumnezeu Creator și nu bănuiesc ce compliment îi fac, expunându-l ca creator al acestei lumi Cum! Dumnezeul atotputernic, atotînțelept și atotbun nu a putut ajunge la nimic altceva, ci la crearea unei astfel de lumi - un monstru Adevărat, teologii au un argument excelent pentru a explica această contradicție revoltătoare Lumea a fost creată perfectă, spun ei; La început, în el a domnit armonie absolută, până în vremea când omul a păcătuit, iar Dumnezeu, supărat pe el, a blestemat pe om și lumea Această explicație este cu atât mai instructivă pentru că este plină de absurdități și, după cum știți, puterea teologilor constă în absurdități Pentru ei, cu cât este mai absurd, imposibil, cu atât este mai adevărat Toată religia nu este altceva decât îndumnezeirea absurdului Deci, Dumnezeul perfect a creat lumea perfectă, dar acum această perfecțiune alunecă și atrage blestemul creatorului; după aceasta, perfecțiunea absolută este împărțită la imperfecțiunea absolută Cum ar putea perfecțiunea să devină imperfecțiune? Se va răspunde că acest lucru s-a întâmplat tocmai pentru că lumea, deși perfectă la creație, nu a fost totuși perfecțiune absolută, căci numai Dumnezeu, Perfecțiunea Supremă, este absolută Lumea era perfectă doar relativ și în comparație cu ceea ce este acum Dar într-un astfel de caz, de ce să folosim cuvântul: perfecțiune, un cuvânt care nu se aplică la nimic relativ? Poate perfecțiunea să nu fie absolută? Spuneți mai degrabă că Dumnezeu a creat lumea imperfectă, dar mai bună decât este în prezent Dar dacă era doar relativ mai bun, dacă nu era perfect, atunci nu a arătat în sine acea armonie și pace absolută, cu povești despre care domnilor teologi ne asurzi urechile Și în acest caz, permiteți-mi să-i întreb: nu ar trebui creatorul, în propriile cuvinte, să fie judecat după creația sa, ca lucrător după munca pe care a făcut-o? Creatorul unui lucru imperfect este evident imperfect; timpul lumii Biblioteca „Runivers” a fost creat imperfect, atunci Dumnezeu, creatorul său, este evident imperfect Căci faptul creării unei lumi imperfecte nu poate fi explicat decât prin nebunia, slăbiciunea sau răutatea ei Mi se va obiecta că lumea era perfectă, dar mai puțin perfectă decât Dumnezeu Eului îi voi răspunde că atunci când vine vorba de perfecțiune, nu se poate vorbi despre mai mult sau mai puțin; perfecțiunea este completă, în întregime, absolut, sau nu există deloc Deci, dacă lumea era mai puțin perfectă decât Dumnezeu, lumea era imperfectă; de unde rezultă că Dumnezeu, creatorul lumii imperfecte, a fost el însuși imperfect, că este încă imperfect, că nu a fost niciodată Dumnezeu, că Dumnezeu nu există Pentru a salva existența lui Dumnezeu, domnilor teologi vor fi forțați să fie de acord că lumea pe care a creat-o a fost perfectă la creație Dar apoi voi pune două mici întrebări În primul rând, dacă lumea ar fi perfectă, cum ar putea exista două perfecțiuni una în afara celeilalte? Perfecțiunea nu poate fi decât una; nu tolerează dualitatea, căci în dualitate unul este limitat de celălalt și astfel devine imperfect Aceasta înseamnă că, dacă lumea era perfectă, atunci nu era niciun Dumnezeu deasupra ei, nici măcar în afara ei, lumea însăși era Dumnezeu - A doua întrebare Dacă lumea ar fi perfectă, cum ar putea cădea? O bună perfecțiune care se poate schimba și dispărea! Și dacă admitem că perfecțiunea poate cădea, atunci poate cădea și Dumnezeu! Cu alte cuvinte, Dumnezeu, desigur, a existat în imaginația credincioasă a oamenilor, dar rațiunea umană, din ce în ce mai triumfătoare în istorie, îl condamnă la distrugere Și mai presus de toate, cât de ciudat este, acest Dumnezeu al creștinilor! El l-a creat pe om în așa fel încât să poată, încât să păcătuiască și să cadă Dumnezeu, având atotștiința printre atributele sale infinite, nu putea ști atunci când creează un om că va păcătui; și, de vreme ce Dumnezeu știa asta, omul a trebuit să cadă: altfel ar expune cu îndrăzneală atotștiința divină într-o minciună Prin urmare Biblioteca „Runivers” ce se spune despre libertatea omului? Aici a fost o fatalitate! Ascultând de această înclinație fatală — cel mai simplu tată al familiei, care în locul lui Bora ar fi putut să prevadă asta — omul păcătuiește: iar gura desăvârșirii divine cade deodată într-o mânie cumplită, o mânie pe cât de ridicolă dezgustător Dumnezeu îi blestemă nu numai pe cei care au călcat legea Lui, ci și pe toți urmașii lor, deși ei nu existau încă în acea vreme și, prin urmare, erau complet nevinovați în păcatul strămoșilor noștri Nemulțumit de această nedreptate revoltătoare, el blestemă lumea încă nevinovată, armonioasă și o face un recipient pentru toate ororile și crimele, un loc al măcelului constant Atunci, legat cu sclavie de propria sa mânie și de blestemul pe care l-a rostit împotriva lumii și a oamenilor, împotriva propriei creații, ce face Dumnezeu, amintește-ți în cele din urmă că el este Dumnezeul iubirii? Nu-i este de ajuns că a umplut toată lumea cu sânge de dragul mâniei lui; acest sângeros Dumnezeu încă vărsă sângele singurului Său Fiu; le sacrifică sub pretextul împăcării lumii cu divina Sa Majestate! Și dacă s-ar putea! Dar nu, lumea naturală și umanitatea rămân la fel de sfâșiate și însângerate ca înainte de această monstruoasă mântuire De unde rezultă clar că Dumnezeul creștinilor, ca toți zeii care l-au precedat, este un Dumnezeu pe cât de neputincios, pe atât de crud, pe cât de absurd, pe atât de rău Vai! în leagănul civilizaţiei umane găsim canibalismul Începând din același timp și fără oprire până acum, se poartă războaie atotdistrugătoare, războaie ale raselor și popoarelor: războaie de cucerire, războaie de echilibru, războaie politice și războaie religioase, războaie în numele marilor idei ca aceea pe care Franța le duce, condusă de actualul său împărat *) și războaie patriotice, asemănătoare celor care sunt acum concepute pe de o parte de ministrul pan-germanist la Berlin și *) Napoleon Biblioteca „Runivers” ■ pe de altă parte, țarul panslav la San-Petersburg Și la fundul tuturor acestor lucruri, sub toate frazele ipocrite pe care le folosesc pentru a-și da înfățișarea de umanitate și dreptate, ce găsim? Întotdeauna aceeași întrebare economică: dorința unora de a trăi și de a prospera în detrimentul altora Orice altceva este doar prefacere Ignoranții, nebunii și proștii se îndrăgostesc de această momeală, dar oamenii deștepți care controlează destinele Statelor știu foarte bine că la baza tuturor războaielor, există un singur motiv motrice: jaful, cucerirea averii altcuiva și înrobirea cuiva munca altuia Aceasta este realitatea crudă și grosolană pe care zeii buni ai tuturor religiilor Zeii războiului au binecuvântat întotdeauna; începând cu Iehova, Tatăl veșnic al Domnului nostru Iisus Hristos, care a poruncit poporului său ales să bată pe toți locuitorii Țării Făgăduinței — și terminând cu Dumnezeul Catolic, reprezentat de papi, care, drept răsplată pentru bătaia păgânilor , mahomedani și eretici, le-au dat pământul acestor nefericiți fericiți ucigași care încă fumau în sângele lor Pentru victime, la naiba; pentru călăi, proprietatea și pământurile celor uciși — acesta este scopul celor mai sfinte războaie de religie Este evident că, cel puțin până acum, omenirea nu a făcut excepție de la legea generală a lumii animale, care condamnă toate ființele vii să se devoreze unele pe altele pentru a trăi Doar socialismul, așa cum voi încerca să arăt în continuarea acestor articole, doar socialismul, punând dreptatea umană în locul dreptății politice, juridice și divine, înlocuind patriotismul cu solidaritatea oamenilor la nivel mondial și competiția economică cu o organizație internațională a societatea bazată în întregime pe muncă, poate pune capăt războiului, această manifestare crudă a animalității umane Dar până va triumfa pe pământ, toate Congresele burgheze ale păcii și libertății vor protesta în zadar, în zadar vor prezida toți Victor Hugo ai lumii; Biblioteca „Runivers” oamenii vor continua să se sfâșie ca niște animale sălbatice Este bine cunoscut faptul că istoria omenirii, ca și istoria tuturor celorlalte specii de animale, a început cu războiul Acest război, care nu a avut și nu a avut alt scop decât cucerirea mijloacelor de subzistență, a avut diverse faze de dezvoltare, paralele cu diferite faze ale civilizației, adică dezvoltarea nevoilor umane și a mijloacelor de satisfacere a acestora Și vor să impună astfel de absurdități asupra libertății noastre, asupra rațiunii noastre! Prin astfel de monstruozități, ei pretind că educă, umanizează oamenii! Când vor avea domnii teologi curajul să renunțe deschis nu numai la rațiune, ci și la umanitate? Nu este suficient să spunem cu Tertulian: „Credo, quia absiirdum”; ei trebuie totuși să încerce să ne impună creștinismul, dacă se poate, cu ajutorul unui bici, așa cum face țarul al Rusiei, cu ajutorul focurilor, ca Calvin, cu ajutorul Sfintei Inchiziții, ca niște buni catolici , prin violență, tortură și execuții, pe care preoții tuturor religiilor și-ar dori atât de mult să le poată folosi — Să încerce toate aceste mijloace minunate, dar să nu se linguşească cu speranţa de a ne birui în vreun fel Cât despre noi, să lăsăm odată pentru totdeauna aceste absurdități și orori divine celor care cred cu nebunie că pentru multă vreme va fi posibilă exploatarea oamenilor și a maselor muncitoare în numele lor Să ne întoarcem la rațiunea noastră pur umană și să ne amintim mereu că iluminarea umană, singura capabilă să ne lumineze, să ne elibereze, să ne învrednicească și să ne facă fericiți, nu este la început, ci la sfârșitul istoriei, și că omul , în dezvoltarea sa istorică, a ieșit din animalitate pentru a dobândi puțin câte puțin umanitatea Să nu privim niciodată înapoi, ci întotdeauna înainte, căci soarele nostru și mântuirea noastră sunt înainte Și dacă este permis, chiar dacă uneori este util să privim înapoi, este doar pentru a afirma ce am fost și ce Biblioteca „Runivers” • nu ar trebui să mai fie ceea ce am făcut și ceea ce nu ar trebui să mai facem Lumea naturală este arena constantă a unei lupte neîncetate, a unei lupte pentru viață Nu trebuie să ne întrebăm de ce este așa Nu am făcut-o, am găsit-o, născuți în viață Acesta este punctul nostru de plecare natural și nu suntem deloc responsabili pentru asta Este suficient să știm că așa a fost întotdeauna și probabil că va fi mereu Armonia se stabilește în această lume prin luptă, prin triumful unora, prin înfrângerea și cel mai adesea prin moartea altora Creșterea și dezvoltarea raselor este limitată de propria lor foame și de poftele altor rase, adică de suferință și moarte Nu spunem cu creștinii că aceasta este valea plângerii, dar trebuie să fim de acord că nu este deloc o mamă atât de duioasă, așa cum o numesc alte rase și că ființele vii trebuie să aibă multă energie pentru a trăi în ea În lumea naturală, cei puternici supraviețuiesc, iar cei slabi pier, iar primii supraviețuiesc doar pentru că cei din urmă pierd Este posibil ca această lege fatală a vieții naturale să fie la fel de inevitabilă în lumea umană și socială? Patriotism (continuare) Sunt oamenii condamnați prin însăși natura lor să se devoreze unii pe alții pentru a trăi, așa cum fac animalele din alte rase? La început, omul, acest omnivor, trăia ca alte animale, prin fructe și legume, prin vânătoare și pescuit În decursul multor secole, desigur, omul a vânat și a pescuit la fel ca și acum animalele, adică fără ajutorul altor unelte, cu excepția celor cu care natura l-a înzestrat Folosind pentru prima dată cea mai grosolană unealtă, un simplu băț sau piatră, făcuse deja un act de reflecție și s-a arătat, de înțeles fără să bănuiască deloc, ca un animal gânditor, un om Pentru cel mai simplu instrument trebuie Biblioteca „Runivers” să fie adecvat scopului care se dorește a fi atins prin ea și, în consecință, folosirea ei presupune o anumită rapiditate a minții, viteză care deosebește în esență omul animal de toate celelalte animale terestre Datorită acestei abilități de a gândi, a raționa, a inventa, omul și-a îmbunătățit, deși foarte încet, de-a lungul multor secole, armele și prin aceasta s-a transformat într-un vânător sau într-o fiară sălbatică înarmată Ajunși în această primă etapă de civilizație, grupurile mici de oameni puteau în mod natural să mănânce cu mai multă ușurință, ucigând ființe vii, fără a exclude oamenii, care le serveau și pentru hrană, decât animalele, lipsite de unelte pentru vânătoare și război Și întrucât reproducerea raselor de animale este întotdeauna direct proporțională cu cantitatea de mijloace de subzistență, atunci, evident, numărul oamenilor ar fi trebuit să crească în proporție mai mare decât numărul animalelor din alte rase și, în sfârșit, ar fi trebuit să vină momentul când natura necultivată nu mai era în stare să hrănească toți oamenii Dacă mintea umană nu ar poseda facultatea de progres; dacă nu s-ar fi dezvoltat din ce în ce mai mult, pe de o parte, bazându-se pe tradiție, păstrând în folosul generațiilor viitoare cunoștințele dobândite de generațiile trecute și, pe de altă parte, extinzându-se tot mai mult, grație darului cuvântului, nedespărțit de darul gândirii; dacă nu ar fi înzestrat cu o capacitate nelimitată de a inventa modalități mereu noi de a apăra existența umană împotriva forțelor ostile ale naturii, atunci această insuficiență a naturii ar fi o limită de netrecut pentru reproducerea rasei umane Dar datorită acestei abilități prețioase, care îi permite să cunoască, să gândească și să înțeleagă, o persoană poate depăși limita naturală care oprește dezvoltarea tuturor celorlalte rase de animale Când sursele naturale au fost epuizate, el a creat unele artificiale Folosindu-și nu puterea fizică, ci superioritatea minții sale, el a început nu numai să omoare animale pentru a face Biblioteca „Runivers” ■ să-i devoreze imediat, și să-i subjugă, să-i îmblânzească și, parcă, să-i educă pentru a-i face potrivite scopurilor lor, în felul acesta, de secole și până acum, cetele de vânători se transformă în cete de ciobani Această nouă sursă de întreținere a înmulțit în mod natural rasa umană, ceea ce a condus-o la nevoia de a crea noi mijloace de susținere a vieții Când exploatarea animalelor a devenit insuficientă, oamenii au început să exploateze pământul În acest fel, popoarele rătăcitoare și nomazi s-au transformat de-a lungul multor secole în popoare agricole În această perioadă a istoriei se instaurează, strict vorbind, sclavia Oamenii, care erau cele mai sălbatice animale, au început prin a devora dușmanii uciși sau capturați, și-au dat seama curând că se poate beneficia și de serviciile unui om, cel mai inteligent dintre animalele pământești Dușmanul învins a încetat să fie devorat, dar a devenit înrobit și forțat să facă munca necesară subzistenței stăpânului său Munca popoarelor pastorale este atât de ușoară și simplă, încât cu greu necesită munca sclavilor Prin urmare, vedem că printre popoarele rătăcitoare și păstorite numărul sclavilor este foarte limitat, ca să nu spunem egal cu zero Este o altă chestiune pentru popoarele așezate și agricole Agricultura necesită muncă persistentă, zilnică și dureroasă ' Un om liber al pădurilor și stepelor, un vânător sau un crescător de vite, se apucă de agricultură cu mare dezgust De aceea vedem în prezent, de exemplu, printre popoarele sălbatice ale Americii, că munca casnică cea mai împovărătoare și dezgustătoare este încredințată unei ființe relativ slabe, femeia Oamenii nu cunosc alte meserii decât vânătoarea și războiul, care chiar și în civilizația noastră sunt considerate cele mai nobile ocupații și, disprețuind orice altă muncă, zac leneș fumând pipele, în timp ce nefericite soții, aceste firești Biblioteca „Runivers” viața unui om nepoliticos, lâncezește sub greutatea muncii lor zilnice Un pas înainte în civilizație, iar munca soției este încredințată sclavului Animal înfuriat, înzestrat cu inteligență, el este nevoit să suporte toată povara muncii trupești și îi oferă stăpânului său oportunitatea de petrecere a timpului liber și de dezvoltare intelectuală și morală * Biblioteca „Runivers” AFACERI POPORULUI *) ROMANOV, PUGACHEV SAU PESTEL» M Bakunina Loidov Trübner und C , Paternoster row, V C ItOÍ Vremurile – în fiecare zi – devin mai serioase Pentru ruși a venit și gaura afacerilor Taci zgomotul inactiv al literaturii auto-intoxicate Sub jugul împrejurărilor contemporane și și mai formidabile viitoare, așteptate și prevăzute de toți, cei mai puțin serioși, cei mai corupti de vorbăria literară, au devenit gânditori - Vorbește plin, vorbește periculos, vorbește criminal La urma urmei, este vorba despre salvarea pe sine, a familiei, a proprietății, despre salvarea Rusiei de la nenorocirile sângeroase, de la ruina finală Toată lumea ar trebui acum să se gândească serios atât la convingerile sale politice, cât și la poziția sa și, gândindu-se la asta, să decidă: unde, de ce, s pe cine și pentru cine să urmăresc? Acum abia începe vremea în Rusia pentru formarea și dezvoltarea efectivă a partidelor În urmă cu câteva luni, mulți oameni nu știau încă de ce tabără aparțin Adevărat, au existat multe diviziuni și diviziuni științifice în teorie, dar în practică nu au divizat oamenii, pentru că nu exista un scop practic clar definit bolt- *) Mi-a atras atenția că mi s-a atribuit un fel de proclamație care a apărut recent în Rusia, consider că este necesar să anunț că, în afară de un articol din Kolokol, am tipărit și nu am scris (Nota M , B ) Biblioteca „Runivers” într-o mulțime zgomotoasă s-au repezit cu toții spre libertate, unii de convingere, alții de instinct, alții de modă și, în cele din urmă, restul de frică și se părea că în această mulțime toți oamenii și frații asemănători Dar acum prima, slabă strălucire a acelor incendii care amenință, poate, sângeroasa revoluție rusă ■ ■ Lucy, s-a aprins și zgomotul mulțimii inactivi a fost redus la tăcere S-a liniștit — Incendiile au fost complet întâmplătoare; astfel de incendii sunt un fenomen obișnuit, aproape periodic în Rusia Dar pasiunile politice agitate și, cel mai important, frica ticăloasă, adesea ascunsă în spatele eroismului nostru zgomotos, au dat focurilor din Sankt Petersburg acum un alt sens Guvernul este primul care dă un exemplu S-a găsit util să acuze tinerii avansati că a pus focul și să răspândească această calomnie în rândul oamenilor pentru a-i excita împotriva studenților Pe vremuri, un picto dintr-un public literar, decent nu ar fi îndrăznit să-și adauge vocea la strigătul calomnios al pz-minte-strigăt al puterii înspăimântate Acest lucru nu ar fi fost tolerat de opinia publică, care, chiar și sub însuși Nicholas, a știut să stigmatizeze literatura coruptă și scriitorii din a treia divizie Acum sunt lafa Profitând de spaima generală a publicului, încă neobișnuit cu răsturnările sociale, familiarizat doar cu vorbăria, și nu cu faptele, și-au ridicat cu îndrăzneală steagul Și pentru a nu speria oamenii slabi cu o sinceritate excesivă, au scris cuvântul „Progres” pe el, acoperind cu pricepere calomnia și denunțul cu fraze liberale ieftine Și nu există nicio îndoială că vor câștiga pentru prima dată, dar numai pentru o perioadă scurtă de timp, o popularitate considerabilă Perioada Nikolaev a dezvoltat în Rusia o mulțime de suflete moale, fără pasiune în inimă, fără un gând viu în cap, dar cu fraze magnifice în limbă Acești oameni s-au simțit stânjeniți între noi în ultima vreme Au simțit că lucrurile ajung într-un punct, până la sacrificiu Sunt mulți, și toți vor trece sub stindardul doctrinar, sub umbra primirii binevoitoare Din fericire, retragerea este deschisă și există un pretext plauzibil pentru trădare, iar pentru a-l acoperi este sintagma generoasă: „suptăm civilizația împotriva barbariei”, adică în spatele ei - Biblioteca „Runivers” tsev împotriva poporului rus Ei bine, cu Dumnezeu, du-te! Rămâne să vă dorim o călătorie bună și succes în noul domeniu Uite doar, nu te înșeli în calculul tău: de multe ori se întâmpla ca acele clădiri sub care oamenii se ascundeau de furtună să fie primele lovite de tunete După ce ne-am curățat de vechii prieteni, îndoielnici și slabi de inimă, am devenit mai puternici Acum avem nevoie de oameni care să fie complet devotați cauzei poporului și pe care, așadar, să putem conta, pentru că acum partidul nostru a devenit în sfârșit partidul cauzei Și afacerea noastră este să slujim revoluția Mulți oameni încă discută dacă va fi sau nu o revoluție în Rusia? neobservând că există deja o revoluție în Rusia A început secvenţial, circa a pătruns în toate compoziţiile statului murind din cauza decrepitudinei şi a vieţii publice reînnoite; ea domnește în toată lumea, pretutindeni și în toate, acționează cu mâinile guvernului chiar mai cu succes decât cu eforturile adepților săi și nu se va calma, nu se va opri până nu regenerează lumea rusă, până când ridică și creează un noua lume slava Dinastia se autodistruge clar Ea caută mântuirea oprind, și nu încurajând, viața trezită a poporului, care, dacă ar fi înțeles, ar putea ridica casa regală la înălțimi necunoscute de putere și glorie până acum Dar acolo unde este o înălțime, este un abis, și neînțeles, jignit, înfuriat de încercările ridicole ale pigmeilor de a-și păstra curentul inexorabil de logic, viața aceluiași popor îl poate arunca, cu toți consilierii săi germani și doctrinarii autohtoni, cu toți nenorociții birocrați și polițiști, într-un abis fără fund Ce păcat! Rareori casei regale i s-a dat un rol atât de maiestuos, atât de nobil Alexandru al II-lea ar putea deveni atât de ușor un idol al poporului, primul țar zemstvo rus, puternic nu cu frică și violență ticăloasă, ci cu dragoste: libertatea, prosperitatea poporului său Bazându-se pe acest popor, el ar putea deveni salvatorul și șeful întregii lumi slavo-srago Nu a fost nevoie de un geniu, nici măcar Biblioteca „Runivers” acea știință m akіavelistică, de care alții o țin cu atâta pricepere și atât de strâns Tot ce era nevoie era o inimă rusă largă, mulțumită și cu adevărat puternică Toți rușii și, într-adevăr, toată activitatea vie slavă îi cerea mâinile, gata să servească drept piedestal măreției sale istorice Însăși domnia tatălui său, dezastruoasă pentru Rusia și pentru slavi din toate punctele de vedere, ar fi trebuit să-l servească științific care şi în acelaşi timp o recomandare negativă în ochii popoarelor Nicolae a sugrumat Polonia; Alexandru a trebuit să elibereze Polonia cu tot ceea ce vrea să fie Polonia A trebuit să facă acest lucru atât în justiție, cât și pentru a elibera Rusia de poveri inutile și de dezonoare și mai puțin necesară și pentru a se elibera odată pentru totdeauna de germani, pentru a-și deschide o poartă largă către lumea slavă Nicolae a adus sistemul petrin la nebunie extremă, sistemul de negare și sugrumare a poporului în numele statului german; a încordat forțele artificiale ale acestei stări într-o asemenea măsură încât s-a rupt și a crăpat, ucigându-l însuși Alexandru ar fi trebuit să simtă că clădirea urâtă, care a costat milioane de victime umane, pâraie și al lui, % din sângele altcuiva, nu mai poate rezista și că nicio forță nu va fi suficientă pentru a-l ține de căderea finală Pe ruinele statului Petrin poate exista doar Zemskaya Rusia, un popor viu Un loc trebuia eliberat pentru oameni La început părea că Alexandru al II-lea și-a înțeles numirea, cel puțin în raport cu Rusia, pentru că în Polonia și-a stricat toată poziția cu trei cuvinte din prima dată Nici o crimă, câte nenorociri, câtă dezonoare pentru noi și sacrificii sângeroase pentru polonezi nu au revărsat din aceste trei cuvinte: „Point de rêveries!” Acum toată lumea poate decide cine a visat nebunește, criminal: polonezii sau Alexandru Nikolaevici? Începutul său în Rusia a fost grozav El a anunțat poporului libertate, libertate și o viață nouă după o mie de ani de sclavie Se părea că voia o Rusia zemstvo, pentru că în statul lui Petru cel Mare un popor liber este de neconceput februarie , nu Biblioteca „Runivers” în ciuda tuturor greșelilor, neajunsurilor, contradicțiilor urâte și strângerii nu mai puțin urâte ale decretului de emancipare a țăranilor, Alexandru al II-lea a fost cel mai mare, cel mai iubit, cel mai puternic țar care a domnit vreodată în Rusia Dar a înțeles asta atât de puțin, a știut atât de puțin, a simțit sufletul poporului, este atât de german încât chiar în acea zi, cea mai solemnă dintre zile solemne din istoria Rusiei, s-a ascuns în palatul său și s-a înconjurat de paznici, temându-se o revoltă populară Este evident că conștiința lui nu era limpede, este evident că nu era la înălțime, este evident că nu dorea libertate reală pentru oamenii care credeau și încă mai cred în el până la nebunie Și, de fapt, nu era conștiință curată Alexandru al II-lea nici măcar nu s-a gândit la libertatea poporului Ar fi fost respinsă de toate instinctele lui Germanul nu va înțelege sau iubi niciodată Zemstvo Rusia; și, în același timp, că poporul rus aștepta o nouă viață de la el, el, împreună cu consilierii săi, s-au gândit doar la cum să întărească, să restaureze și, dacă este posibil, să extindă cauza veche de două secole a lipsei de viață a Rusiei, clădirea odioasă a închisorii din statul Petrin După ce a conceput fatalul, imposibilul, el se distruge pe sine și casa lui și este gata să cufunde Rusia într-o revoluție sângeroasă Geniul lui Peter Relicago nu s-ar fi săturat acum pentru așa ceva, dar și-a asumat-o Absența simțului rusesc și a inimii iubitoare de oameni în țar, dorința nebună de a se ține cu orice preț de statul petrin, explică complet și toate contradicțiile decretului de eliberare și absurditatea la fel de rușinoasă și periculoasă a tranziției statul, și împușcarea inuman de proastă asupra țăranilor nevinovați din diverse provincii, și anunțul țarului către popor că nu va avea altă voință, și istoria studențească și întemnițarea nobililor din Tver în cetate și dorința încăpățânată a guvernului pentru a păstra nobilimea împotriva voinței nobilimii în sine, și a terorismului actual și, în sfârșit, ultimul cuvânt: Liprandi! Liprandi, ucis de disprețul general, se ridică din nou El cheamă ajutor - el Biblioteca „Runivers” va salva Rusia! zarul este aruncat Pentru Alexandru al II-lea, se pare, nu mai există întoarcere pe un alt drum Nu noi, el este principalul revoluționar din Rusia și să-i cadă pe cap sângele care va fi vărsat! Și el, și numai el singur, putea să facă cea mai mare și mai binefăcătoare revoluție din Rusia, vărsând o picătură de sânge Încă poate acum: dacă disperăm de un rezultat pașnic, nu este pentru că era prea târziu, ci pentru că în cele din urmă am disperat de capacitatea lui Alexandru Nikolaevici de a înțelege singurul mod în care s-ar putea salva pe sine și Rusia Este imposibil să oprești mișcarea unui popor care s-a trezit dintr-un somn de o mie de ani Dar dacă țarul ar fi ajuns cu fermitate și îndrăzneală în fruntea mișcării însăși, atunci nu ar fi existat nicio măsură a puterii sale pentru binele și gloria Rusiei Nu există niciun pericol pe această cale, succesul este sigur Oamenii au nevoie de pământ - dă-le tot pământul Și pentru a nu strica proprietarii cu o răscumpărare imaginară, să fie cumpărat nu de țărani, ci de întreg statul Oamenii au nevoie de liber arbitru, liber deplin de a se mișca, de a se ocupa Așa că dă-le acest liber arbitru, eliberează-i de sub tutela guvernului, care i-a asuprit și jefuit mereu, eliberează-i de funcționarii pe care îi urăsc , împreună cu nobilii Dă-i autoguvernare completă a comunale, volost, regionale și de stat Oamenii urăsc moșiile create de străbunicii tăi pentru a asupri poporul; așa că distrugeți aceste moșii, care sunt acum gata să renunțe la toate avantajele lor, parțial pentru că aceste avantaje au devenit „nesemnificative, parțial din motive nobile, parțial din frică Să existe un singur popor indivizibil în Rusia Poporul își cunoaște oameni, iar în acești oameni, credeți-mă, există mai mult sens decât în nobilimea crescută în lenevie risipitoare Sunt provincial va fi doar administrativ, legislativ intern, juridic și nu politic Biblioteca „Runivers” fi în nicio țară, cu excepția poate Franței, nu există în popor un asemenea sentiment al unității sistemului, al integrității statului și al măreției poporului, ca in Rusia Doar în Franța se alătură pasiunea birocratică; in Rusia nu este Funcționarul se opune poporului, iar centralizarea birocratică cu violența ei necesară doar îl respinge de la unitate; și abia atunci va domni în țara rusă integritatea reală, liberă, când administrația birocratică va fi înlocuită în ea de autoguvernarea poporului Unitatea pământului rus, care până acum și-a găsit expresia doar în țar, necesită acum încă o reprezentare: Zemsky Sobor al întregului popor Se spune că la Petersburg se tem cel mai mult de Duma Zemstvo; se tem că va începe o revoluție în Rusia Chiar nu înțeleg că revoluția a început cu mult timp în urmă? Să se uite în jur, la ei înșiși, să-și compare starea de spirit cu cea care a fost simțită de guvernul sub împăratul Nicolae și să spună: nu este aceasta o revoluție radicală și completă? Ești orb, este adevărat Dar orbirea ta a ajuns într-adevăr în punctul în care crezi că poți să te întorci la mine sau să scapi cu glume? Și astfel întrebarea nu este dacă va exista sau nu o revoluție, ci dacă rezultatul ei va fi pașnic sau sângeros ^ Va fi pașnic și plin de grație dacă țarul, punându-se în fruntea mișcării populare, împreună cu colecția zemstvo, procedează pe scară largă și hotărât la transformarea radicală a Rusiei în spiritul libertății și Zemstvo Ei bine, dacă regele orb decide să se întoarcă sau se oprește la jumătate de măsură sau începe să caute mântuirea în Liprandi, rezultatul va fi teribil Atunci revoluția va căpăta caracterul unui măcel fără milă, nu ca urmare a proclamațiilor și conspirațiilor tinerilor entuziaști, ci ca urmare a răscoalei întregului popor O responsabilitate teribilă îi revine acum Alexandrei Nikolaevici El încă mai poate salva Rusia de la rușinea finală, de la vărsarea de sânge O va face? El vrea? Fără Zemsky Sobor, el nu va face nimic Numai Zemsky Sobor este capabil să pacifice Rusia, Biblioteca „Runivers” restabilirea creditului public și privat, aranjarea și asigurarea răscumpărării pământului și restabilirea păcii și credinței societății șocate Dar autocrație? spui tu „Există cu adevărat?” Acesta este un capriciu, ieri Panin, azi Golovnina, mâine Liprandi Este un drept necontrolat la rău, infirmitatea la bine, dreptul de a fi un instrument pasiv și departe de a fi onorabil în mâinile lacheilor de la curte, ministeriale și clericale, dreptul de a fi înstrăinat de Rusia, de a nu o cunoaște, de a agita ea sus, dreptul de a o arunca într-o revoluție sângeroasă Ei bine, ce se întâmplă dacă Zemsky Sobor este ostil țarului? - Da, este posibil! La urma urmei, poporul își va trimite reprezentanții aleși la el, crezând în continuare nemărginit în rege, așteptând totul de la el De unde dușmănia? Nu există nicio îndoială că, dacă țarul ar convoca acum un Zemsky Sobor, el s-ar vedea pentru prima dată înconjurat de oameni cu adevărat devotați lui Dacă tulburarea continuă încă câțiva ani, dispoziția oamenilor se poate schimba În zilele noastre trăim repede Dar acum oamenii sunt pentru țar și împotriva nobilimii și împotriva birocrației și împotriva a tot ceea ce poartă îmbrăcăminte germană Pentru el, toți dușmanii din această tabără a Rusiei oficiale, toți cu excepția țarului Cine îi va vorbi împotriva regelui? Și dacă cineva ar începe să vorbească, l-ar crede oamenii? Nu i-a eliberat țarul pe țărani împotriva voinței nobililor, împotriva dorinței generale a birocrației? Numai țarul însuși poate dezamăgi oamenii, le poate zdruncina credința în țar Aici apare pericolul și, poate, motivul principal al acelei frici de panică pe care o simți la Sankt Petersburg la un singur cuvânt: „Zemsky Sobor” Și de fapt, după două sute de ani de înstrăinare, poporul rus, prin reprezentanții săi , pentru prima dată se vor întâlni pentru a-și înfrunta țarul Un moment decisiv, un moment de cel mai înalt grad critic!Cum se vor plăcea?Întregul viitor atât al țarilor, cât și al Rusiei va depinde de această întâlnire Timp de două sute de ani poporul rus a gemut sub jugul statului Moscova-Petersburg și a îndurat Biblioteca „Runivers” astfel de greutăți, asemenea chinuri, asemenea calvaruri, pe care nu le poate imagina un străin Regii au fost cauza directă a tuturor necazurilor lui Ei, după ce au uitat jurământul strămoșului lor, alegerea poporului Mihail Romanov, au creat această centralizare autocratică monstruoasă și au botezat-o în sângele poporului Ei au format caste opuse pentru oameni, atât spirituali, cât și birocratic-nobili, ca instrumente pentru autocrația distructivă, și i-au predat pe oameni, unul spiritual, alții în sclavie trupească Prin puterea lor, prin voința lor, prin patronajul lor direct, s-au păstrat doar arbitrariul violent al nobilului pe jumătate sălbatic și barbaria apăsătoare a funcționarilor Țarii, până în ultimul moment, priveau poporul rus cu disprețul olarului pentru lut, ca pe un material fără suflet, obligat să ia orice formă după bunul lor plac La sfârșitul domniei lui Nicolae, un general din nemți i-a spus colonelului, comandantul unui regiment exemplar, care acceptase un lot de recruți bărbați nefericiți: „Mă ucizi cel puțin jumătate dintre ei, dar pentru ca celălalt va fi instruit pentru glorie ” Și ceea ce germanul a îndrăznit să spună cu voce tare, viața unui om simplu, a unui țăran, a unui filistean, nu a fost nimic, Sistemul țarist astfel exterminat, în decurs de vreo două sute de ani , mult mai mult de un milion de victime umane - deci, fără nicio nevoie, pur și simplu ca urmare a unui fel de prejudecată bestială nesocotirea drepturilor omului Și într-o perioadă în care nobilimea sălbatică, jefuită a împrăștiat banii poporului, nu mai puțin risipitoarea noastră, nu țari mai puțin sălbatici și, fără îndoială, mai vinovați au împânzit oameni Dar faptul este remarcabil! Poporul rus, deși principala victimă a țarismului, nu și-a pierdut încrederea în țar, își atribuie nenorocirile cui și ce vrei tu, atât proprietari de pământ, funcționari, cât și preoți, dar în niciun caz țar Este adevărat, există secte în schismă care au încetat să se roage pentru el; sunt alţii care urăsc în secret puterea regală Dar această negare, deși dezvoltată în rândul poporului, este departe de a exprima majoritatea poporului, care încă își păstrează ferm credința în Biblioteca „Runivers” rege Nu este locul unde să ne adâncim în cauza acestui fapt, semnificativ, neîndoielnic și mai ales important pentru noi, pentru că, fie că suntem mulțumiți de el sau nu, ne determină invariabil atât poziția, cât și activitatea noastră În alt loc, am încercat să explic spunând că oamenii venerează în țar o reprezentare simbolică a unității, măreției și „lavei pământului rus Și cred că nu m-am înșelat Dar aceasta nu este de ajuns: alte popoare, mai creștine, când au o vreme groaznică, și răzvrătirea din orice motiv pare imposibilă, își caută mângâierea în răsplata vieții de apoi, în regele ceresc, în lumea următoare Poporul rus este, în cea mai mare parte, oameni adevărați Are nevoie de mângâiere pământească; zeul pământesc este un rege, un chip destul de ideal, deși îmbrăcat în carne și chip uman și care conține cea mai răutăcioasă ironie împotriva regilor adevărați Țarul este idealul poporului rus, aceasta este familia lui Hristos rus, tatăl și doica poporului rus, toți pătrunși de dragoste pentru cer și gândul la binele lui El le-ar fi dat cu mult timp în urmă oamenilor tot ce aveau nevoie – atât libertate, cât și pământ Da, el însuși este sărac - în captivitate: boierii nechibzuiți și „oficialitatea” diabolică îl împletesc Dar acum va veni vremea când se va ridica și va chema poporul în ajutor, va extermina nobilii și preoții și autoritățile și atunci va veni vremea voinței de aur în Rusia! Acesta pare să fie sensul credinței poporului în rege Iată ce așteaptă de la el în februarie sau martie În fond, el, mai bine de două sute de ani petrecuți în chinuri inexplicabile, așteaptă cuvântul regelui și învierea; iar acum, când toate speranțele, toate așteptările lui au fost reînviate de promisiunea preliminară a țarului, ar fi de acord să aștepte și mai mult? - Nu cred În , va exista o nenorocire teribilă în Rusia dacă țarul nu decide să convoace o Duma Zemsky la nivel național Și acum oamenii își vor trimite reprezentanții aleși la țarul-salvator Nu vor exista limite ale încrederii și devotamentului trimișilor poporului către țar și, bazându-se pe ei, întâmpinându-i cu credință și dragoste egale și hotărând să dea de bunăvoie poporului ceea ce acum nu mai poate fi păstrat de la el, țarul putea Biblioteca „Runivers” pune-ți tronul la fel de sus și la fel de puternic pe cât nu a mai fost niciodată înainte Dar dacă, în locul eliberatorului țar, țarul zemstvoi, trimișii poporului îl întâlnesc în el pe împăratul Sankt Petersburgului în uniformă prusac, un german cald, înconjurat de un sinclit al acelorași germani? Dacă, în loc de libertatea așteptată, țarul nu-i dă nimic, sau aproape nimic, și vrea să scape de oameni cu cuvinte și jumătăți de măsură? Ei bine, atunci țarismul, și cel puțin cele imperiale, petersburghe, germane, Holstein-Gottorp, nu vor face bine! Până la urmă, atașamentul poporului față de rege nu este curtenesc, nici servil, ci religios Și religia oamenilor nu este cerească, ci pământească, însetată, cerând satisfacție pentru sine pe pământ În simțirea generală a poporului, ceasul promis al împlinirii pare să fi venit, iar oamenii nu-l vor lăsa să treacă în zadar Apoi din nou o revoluție sângeroasă Dar dacă în acel moment fatidic, când problema vieții și morții, a păcii și a sângelui, avea să fie hotărâtă pentru întreaga Rusie, țarul zemstvo s-a prezentat în fața unui consiliu național, un țar bun, un țar adevărat, care iubește mai mult Rusia decât el însuși și are mare încredere în dragostea poporului, gata să aranjeze un popor după voia lui, ce n-ar putea face cu un astfel de popor! Cine ar îndrăzni să se ridice împotriva lui? Atât pacea, cât și credința ar fi restabilite ca printr-un miracol și s-ar găsi bani și totul ar fi fost aranjat simplu, firesc, inofensiv pentru toată lumea, liber pentru toată lumea Condus de un astfel de țar, Zemsky Sobor ar fi creat o nouă Rusie pe baze libere, largi, fără răsturnări, fără victime, chiar și fără intensificare luptă și fără zgomot; pentru că voința și nevoile oamenilor sunt clare, pentru că în ea s-a dezvoltat o minte puternică și sănătoasă, germenul unei viitoare organizații și pentru că intenția rea și nicio forță ostilă nu ar putea lupta împotriva puterii combinate a țarul și poporul Există vreo speranță că o astfel de uniune va avea loc? Vom spune direct că nu este În ciuda devotamentului neîndoielnic al poporului față de rege, regele se teme vizibil de el Îi este frică pentru că nu-l iubește, pentru că nu vrea să renunțe la limba germană înaintea lui Biblioteca „Runivers” prin oarecare importanță, prin arbitrariul său mărunt imperial și pentru că probabil simte că este imposibil să glumească cu acești oameni Dar poate că s-ar fi hotărât totuși să aibă încredere în oameni în speranța atașamentului lor orb, dacă nu s-ar fi temut mai ales de influența tineretului revoluționar progresist Frica în prezent este încă complet zadarnică! Oricât de amar este să recunoaștem acest lucru, cred că pentru succesul viitor al cauzei revoluționare însăși, trebuie să ne exprimăm cu voce tare convingerea că până acum influența partidului nostru asupra poporului a fost aproape de zero Propaganda revoluționară nu a găsit încă acces la el și nu a reușit încă să-i zdruncine credința nebună și nefericită în țar Decalajul care există între oameni și noi nu a fost niciodată simțit atât de puternic și niciunul dintre noi nu a trecut încă abisul care ne desparte de el Suntem gata să-i trăim viața, gândul lui, dar el nu ne cunoaște și, fără îndoială, ar merge împotriva noastră pentru rege, pentru că nici el nu-l cunoaște Deci, dacă vrei să te întâlnești cu un popor liber din influențele noastre, sunați-l acum Ei bine, dacă pierdeți timpul, atunci poate că tinerețea noastră progresistă, speranța și puterea noastră, își vor face în sfârșit drum spre oameni și prin prăpastia fatală le va da o mână de ajutor Vina va fi a ta Și de ce tineretul nu este pentru tine, ci toți tinerii împotriva ta? La urma urmei, aceasta este o mare nenorocire pentru tine; - o nenorocire pentru că tinerețea în sine constituie și drept și putere, mai ales când, nefiind închisă în ea însăși, zadarnic nemulțumit de ea însăși, este grabnic, cu pasiune dornic să se alăture oamenilor, în slujba poporului Pentru astfel de tineri nu există obstacole de netrecut Oamenii, tineri și pasionați înșiși, o vor apela mai devreme sau mai târziu De ce este împotriva ta? Liderul Partidului Democrat din Statele Unite, recent decedat, colonelul Douglas, în timpul ultimelor alegeri prezidențiale, i-a spus unuia dintre prietenii săi: „Cauza noastră este pierdută, tinerii sunt împotriva noastră!” — Un cuvânt profund! Tinerii, ca un popor, trăiesc mai mult prin instinct, iar instinctul îi trage mereu de partea vieții, de partea adevărului Biblioteca „Runiverse” ' ea are probleme Ea se poate înșela în gândurile ei, sau mai bine zis, în exprimarea gândurilor sale, dar în sentimente se înșală rar Iar sentimentul tinereții noastre, cu toată energia ei, o îndepărtează de tine Voi, domni doctrinari de orice fel, o urâți la fel de mult pe cât o displaceți deloc Profesorii de școală simt că are dreptul să râdă de ei Ea fuge de tine pentru că miroși a pedanteria fariseilor, minciuna și moartea: și mai presus de toate are nevoie de viață, voință și adevăr Dar de ce a rămas în urma țarului, de ce s-a declarat împotriva celui care a declarat prima dată libertatea poporului? Nimeni nu va îndrăzni să-i reproșeze egoism Ea a aplaudat eliberarea țăranilor și acum este gata să dea totul, începând cu ea însăși, doar pentru ca poporul rus să fie liber Nu a fost purtat de idealurile revoluționare abstracte și de cuvântul zgomotos „republică”? Parțial, poate, așa Dar acesta este doar un motiv foarte superficial și secundar Majoritatea tineretului nostru progresist par să înțeleagă bine că abstracțiile occidentale, fie ele conservatoare, liberal-burgheze sau chiar democratice, nu sunt aplicabile mișcării noastre rusești; — că este — fără îndoială — atât democratice, cât și extrem de sociale, dar că se dezvoltă în același timp, în condiții destul de diferite de cele în care au avut loc mișcări similare în Occident Și prima dintre condiții este că nu este în primul rând o mișcare a părții educate și privilegiate a Rusiei Așa era pe vremea decembriștilor Acum rolul principal în ea va fi jucat de oameni El este scopul principal și singura forță reală a întregii mișcări Tinerii înțeleg că devine imposibil să trăiești în afara oamenilor și că cine vrea să trăiască trebuie să trăiască pentru ei Doar în ea este viața și viitorul, în afara ei este o lume moartă Dar acest popor nu apare pe scenă ca o foaie de hârtie albă, pe care fiecare să-și noteze gândurile preferate după bunul plac Nu, această foaie este deja parțial scrisă și, deși există încă mult spațiu alb pe ea, oamenii înșiși o vor adăuga El nu poate încredința această chestiune nimănui, pentru că Biblioteca „Runivers” că nimeni din lumea educată rusă nu-și trăise încă viața Poporul rus nu se mișcă după principii abstracte; nu citește nici cărți străine, nici rusești, este străin de idealurile occidentale și toate încercările doctrinarismului, conservator, liberal, chiar revoluționar, de a-l supune îndrumării sale vor fi zadarnice Da, pentru nimeni și pentru nimic își va renunța la viață Și a trăit mult, pentru că a suferit mult În ciuda presiunii teribile a sistemului imperial, chiar și în continuarea acestei negare germane de două secole, el a avut propria sa istorie vie interioară El și-a dezvoltat propriile idealuri, iar în prezent el alcătuiește o lume puternică, unică, ferm închisă și unită, respirând cu prospețimea primăverii – și se poate simți în ea o mișcare rapidă înainte Se pare că i-a venit vremea; el cere să iasă afară, în lume, vrea să-și spună cuvântul și să-și înceapă lucrarea evidentă Credem în viitorul său, sperând că, eliberat de prejudecățile religioase, politice, juridice și sociale care s-au înrădăcinat în Occident și s-au transformat în lege, va introduce noi începuturi în istorie și va crea o civilizație diferită: o nouă credință și o lege nouă și viață nouă În fața acestui chip mare, serios și chiar formidabil al poporului, nu se poate păcăli Tinerii vor lăsa rolul ridicol și dezgustător al profesorilor neinvitați morților jurnalismului privilegiat de la Moscova și Sankt Petersburg Ea însăși va avea o altă ispravă, nu a unui profesor, ci una de curățire, o ispravă de apropiere și împăcare cu oamenii La urma urmei, aproape toată ea, în originea, educația, obiceiurile de viață și de gândire și în cele din urmă în toate relațiile sale sociale, stă în afara poporului, aparținând acelei lumi oficiale privilegiate, pe care poporul o urăște nu fără motiv, văzând în este principala sursă a tuturor nenorocirilor lor Aspirațiile ei sunt pure și nobile; ea însăși urăște exclusivitatea poziției sale și este gata să se sacrifice întregului popor, dacă ar accepta-o în tovărășia lui Dar oamenii Biblioteca „Runivers” nu o cunoaște și judecând-o după ținuta ei, după limbajul ei și, cel mai important, după viața ei, care este atât de diferită de viața lui, o ia drept dușman Unde este de predat! Este posibilă învățarea fără credința și bunăvoința elevului? Și, în sfârșit, ce vom învăța? La urma urmei, dacă lăsăm deoparte științele naturale și matematice, ultimul cuvânt din toată înțelepciunea noastră va fi negarea așa-ziselor adevăruri imuabile ale învățăturii occidentale, negarea completă a Occidentului Dar poporul nostru nu s-a interesat niciodată de Occident; prin urmare, nu are nimic de-a face cu negarea Și principalul lucru este că, cu toată știința noastră, suntem infinit mai săraci decât oamenii Oamenii noștri, poate, sunt nepoliticoși, analfabeti, nu zic nedezvoltați, pentru că au avut propria lor dezvoltare istorică, mai puternică și mai substanțială decât a noastră; nu citește încă nicio carte, cu excepția unora dintre ele Dar, pe de altă parte, există viață în el, există putere, există un viitor; - el este Dar noi, de fapt, nu suntem; viața noastră este goală și fără scop Nu avem afaceri, nici un domeniu de afaceri Și dacă viitorul există pentru noi, atunci doar printre oameni Și astfel oamenii se pot descurca fără el, noi nu putem face fără el Fără îndoială, contopindu-ne cu oamenii, acceptați de oameni, îi putem aduce o mulțime de beneficii Da, îi vom aduce o experiență uriașă a vieții eșuate din Occident pe care am trăit-o împreună cu Occidentul, capacitatea de a generaliza și determina cu exactitate faptele, claritatea conștiinței Familiarizat cu istoria și învățat de experiența altora, îl putem proteja de înșelăciune și îl putem ajuta să-și exprime voința Îi vom aduce forme pentru viață, ne va da viață, cine va da mai mult? Înțelegeți oamenii, nu noi Problema apropierii noastre de oameni, nu pentru oameni, ci pentru noi, pentru toate activitățile noastre, este o chestiune de viață și de moarte Această apropiere este necesară, dar este dificilă, deoarece necesită din partea noastră o renaștere completă, nu doar externă, ci și internă O barbă, o rochie rusească, mâinile dure, vorbirea aspră nu constituie încă o persoană rusă Este necesar ca mintea noastră să învețe să înțeleagă mintea pe- Biblioteca „Runivers” amabil, și pentru ca inimile noastre să învețe să bată într-un singur pas cu inima lui mare, dar pentru noi încă întunecată Trebuie să vedem în ea nu un mijloc, ci un scop; nu-l privim ca pe materialul revoluției conform ideilor noastre, ca pe „carnea eliberării”, dimpotrivă, să ne privim, dacă el este de acord, ca slujitori ai operei sale Într-un cuvânt, trebuie să-l iubim mai mult decât noi înșine, ca să ne iubească, ca să ne încredințeze afacerile lui A iubi cu pasiune, a se preda din tot sufletul, a depăși greutăți și obstacole enorme, a birui inima împietrită a oamenilor, cauza tinereții, prin puterea iubirii și a jertfei Acesta este scopul ei! Ar trebui să învețe de la oameni, nu să învețe Nu pe tine însuți, ci să-l înalți și să te dai cu totul cauzei lui Ei bine, atunci oamenii o vor recunoaște Proclamația „Tânăra Rusia” demonstrează că la unii tineri există încă o auto-înșelare teribilă și o lipsă totală de înțelegere a situației noastre critice Ei strigă și decid, ca și cum un întreg popor stătea în spatele lor „Eu nu vreau să te ascult, dar chiar sunt gata să te bat la primul val al țarului Ce, martiriu? Dar martiriul e bun când martirii își fac treaba Reproșez redactorilor din Rusia Tânără două crime grave În primul rând, în nesocotirea nebună și cu adevărat doctrinară față de oameni; și în al doilea rând, într-o manipulare neceremonioasă, lipsită de tact și frivolă a marii lucrări de eliberare, pentru succesul căreia, între timp, sunt gata să-și sacrifice viața Este evident că sunt atât de puțin obișnuiți cu acțiunea reală, încât li se pare că se învârt într-o lume a abstracțiunilor În teorie, totul scapă În practică, mai ales într-o perioadă ca a noastră, ceea ce nu este util este dăunător Apariția „Tânărei Rusii” a provocat un prejudiciu pozitiv cauzei comune, iar autorii prejudiciului au fost oameni care voiau să-l slujească Fără disciplină, fără ordine, fără modestie în fața măreției obiectivului, nu vom face decât să mângâiem dușmanii noștri și nu va obține niciodată victoria Dar proclamația editorilor „Tânărei Rusii” nu este de * Biblioteca „Runivers” poate fi luată ca o expresie serioasă a ideilor tineretului progresist Câțiva tineri curajoși s-au adunat și și-au dat proclamația A fost de ajuns să-i sperie de moarte pe bieții noștri domnitori Este adevărat că tinerii vorbesc atât despre „adunarea generală”, cât şi despre „comitetele provinciale ale societăţii secrete revoluţionare” Dar, până la urmă, acest lucru s-a spus în zadar, pentru o importanță mai mare și pentru a da o impresie în plus unui guvern prea impresionabil Marea majoritate a tinerilor noștri aparțin partidului popular, acelui partid care și-a propus singurul scop al triumfului cauzei poporului Acest partid nu are prejudecăți nici pentru țar, nici împotriva țarului și, dacă țarul însuși, după ce a început o faptă măreață, nu ar fi trădat ulterior poporul, nu l-ar fi părăsit niciodată pe țar, Și acum nu ar fi prea târziu Și acum același tânăr l-ar urma cu bucurie, dacă ar merge el însuși în fruntea poporului; nicio prejudecată revoluționară occidentală nu ar opri-o, căci unde este viața, unde este adevărul, unde este rezolvarea destinului poporului; iată ea, Și câtă energie tânără și nobilă, câtă putere vie și câtă inteligență ar fi atunci în slujba lui pentru săvârșirea unei fapte mărețe - pacificarea și refacerea Rusiei Rusia avea să urmeze calm și ferm calea largă a dezvoltării libere și, întărindu-se în interior, își va restabili în curând farmecul exterior pierdut Măreția Rusiei este atât de dragă poporului rus încât nu va renunța niciodată la ea I-a adus atâtea sacrificii! Dar e clar că acum trebuie ridicată pe alte temelii Dumnezeu să-l binecuvânteze cu măreția lui Petru, Ecaterina, Nicolae, au condamnat poporul rus la rolul rușinos de călău și, împreună, de sclav-mucenic! Căutăm putere și glorie, dar am găsit doar dezonoare, am meritat ura și blestemele popoarelor pe care le-am chinuit și am terminat cu înfrângere și neputință rușinoasă Dumnezeu să ajute! închisoarea noastră de două secole, statul Petrin, se prăbușește în sfârșit Nicio putere nu o poate restabili Noi înșine îl vom împinge în abis și lasă-ne! voia Poloniei eroice! voința Belarusului, Lituaniei, Biblioteca „Runivers” Ucraina! Tot ceea ce vrea să fie Polonia să fie Polonia Voința Finlandei! voinţa Chukhons şi Letts din provinciile Ostsee! Și este timpul ca nemții să plece în Germania! Dacă țarul a înțeles că de acum înainte nu trebuie să fie șeful centralizării violente, ci șeful unei federații libere a popoarelor libere, atunci mizând pe o forță densă reînviată, în alianță cu Polonia și Ucraina, rupând toate urâtele germane alianțe, ridicând cu îndrăzneală semnul pan-slav va deveni izbăvitorul păcii slave! Vis! îmi vor spune; da, desigur, un vis Dar un vis doar pentru că la Petersburg nu există gând, inimă, voință și că țarul nostru, spre deosebire de țarul David, caută mereu o coroană, dar găsește o vacă Și să repetăm; niciun rege nu i s-a dat atât de mult și nimănui nu i se va cere atât de mult Nu există nicio speranță pentru Petersburg Țarul și-a ales o cale, dezastruoasă pentru el, dezastruoasă pentru Rusia Ca un pacient deznădăjduit, s-a înconjurat de șarlatani — a sosit vremea pentru Neckers și Kolonkovs noștri Adevăratul minister, jeune intelligent et fort, și imitând acum guvernul prietenos, vrea să păcălească Rusia cu forme fără conținut; cu libertate în limbă, intenționează să continue lucrarea de curvie Dar ei uită un singur lucru, că înșelăciunea, care este posibilă într-o țară epuizată de luptele politice, este imposibilă cu noi, pentru că viața noastră a început abia ieri, pasiunile sunt în val, nu în val, iar tragedia noastră urmează să vină Indiferent cât de deștepți sunt miniștrii, Alexandru Nikolaevici nu are deplină încredere în ei, a numit-o pe celebrul doctor Liprandi să-i ajute pe cei care se vindecă prin mijloace eroice și fără îndoială vor duce mai devreme la tragedie Marea consolare a guvernului Petersburg este acum poporul și atașamentul poporului față de țar Ei amenință tinerii revoluționari cu oamenii „Tarul nu trebuie decât să fluture cu mâna și nu vor fi studenți ” Da, nu va fi nicio îndoială; da, a doua zi nu va mai fi noblețe în toată Rusia, dar cu nobilimea va fi toată birocrația culcați-vă sub topor; voi înșivă veți pieri Biblioteca „Runivers” fa cu mana! Și poporul și regele vor rămâne Dar ce va face acest rege cu acești oameni? La urma urmei, țarul este birocratul nostru, nobil și nu zemstvo El însuși se va îneca în sângele nobilimii pentru a lăsa loc unui Pugaciov! Nu ar fi mai bine să încercăm mijloacele lui Nikolaev: biciul, spânzurătoarea și Siberia? Mijloace bune Dar este puțin probabil să te ajute acum La urma urmei, frica a fost ucisă în Rusia Acum vor merge la locul execuției, râzând de tine Da, iar lașii înșiși nu au niciun motiv să se îndepărteze de frica ta În Rusia există acum o teamă, mai îngrozitoare, frica de o revoltă populară Și dacă trebuie să alegi între un topor sau o spânzurătoare, atunci, desigur, este mai bine să cazi cu conștiința unei isprăvi înalte decât o victimă a unei neînțelegeri fatale a oamenilor Mai ai un mijloc - războiul Un război național împotriva germanilor, în alianță cu Italia și Franța, poate chiar pentru libertatea slavilor, dacă poporului rus nu i s-ar acorda libertate Da, de fapt, a merge la război împotriva germanilor este o faptă slavă bună și, cel mai important, necesară, în orice caz mai bună decât a-i sugruma pe polonezi pentru a le face pe plac germanilor Ridicarea la eliberarea slavilor de sub jugul turcilor și germanilor va fi o nevoie, o necesitate și o datorie sacră a poporului rus eliberat Dar voi, dușmani ai libertății rusești și poloneze, ce fel de libertate veți da slavilor? Sau vrei să repeți pentru a suta oară vechea, rușinoasă înșelăciune? Fără să mulțumești pe nimeni și să nu rezolvi nimic acasă, pe ce te vei baza? Chiar și armata va trebui să fie susținută de tine cu mici subvenții de la alții Și vei servi doar ca mijloc pentru scopurile altora, nu vei câștiga nimic însuți Rupe Rusia până la capăt Da, poate te bazezi pe epuizarea ei? Poate te gândești să o liniștești cu foamea? Uite, nu te înșeli în calculul tău: războiul nu a împiedicat nici pugaciovismul, nici revolta din Novgorod în țara noastră Dar toate eforturile noastre sunt zadarnice Nici războiul, nici trucurile unui minister pretins liberal (?!), nici reacția evidentă nu te vor ajuta Oamenii s-au trezit și așteaptă în aripi, tu însuți ai contribuit la trezirea lor Flirtând în fața lui și excitându-l împotriva Biblioteca „Runivers” al tinerei generații educate, tu însuți vei trezi în el conștiința puterii, iar el însuși va lua cu forța ceea ce nu vrei să-i dai de bună voie Pentru un rezultat pașnic al acestei crize inevitabile, există un singur mijloc: Consiliul Zemsky All-People și pe acesta soluționarea cauzei naționale a țării Acest mijloc de mântuire este în mâinile regelui Dar nu vrea să-l folosească Deci vrea sânge „'Când conducătorii distrug țara, oamenii privați trebuie să se apuce de lucrarea mântuirii Tuturor conservatorilor adevărați care au mintea să înțeleagă și să prevadă incidentele necesare, tuturor negustorilor, preoților și nobililor, oficialilor militari și civili, care iubesc liniștea și pacea și doresc să salveze viața, proprietatea, soțiile, surorile și copiii, tuturor celor care prețuiește prosperitatea și gloria Rusia, v-aș sfătui să vă gândiți bine la asta La urma urmei, nu mai este mult timp pentru reflecție liberă Și nu ar fi rău dacă ei, după ce au fost de acord, să alcătuiască între ei o imensă societate conservatoare, pe care aș sugera să o numească: „o societate pentru salvarea Rusiei de miopia țarului și de șarlatanismul criminal ministerial” și lăsați-i să ridice vocea la unison în favoarea lui Zemsky Sobor ca singurul mijloc de a preveni o catastrofă distructivă sângeroasă Și ce trebuie să facem noi, partidul revoluționar? De asemenea, ne vom uni și ne vom sta sub steagul „Cauzei Poporului ” Vrem să o realizăm pe calea poporului și nu ne vom opri până nu se va împlini complet Ne dorim și dorim: Ca tot pământul rusesc să fie declarat proprietatea întregului popor, astfel încât să nu existe un singur rus care să nu aibă parte în pământul rusesc Ne dorim autoguvernarea poporului – guvernare comunitară, volost, districtuală, regională și în cele din urmă guvernamentală statală, cu sau fără țar, indiferent de ce dorește poporul Dar pentru ca în Rusia să nu existe oficialitate și ca centralizarea birocratică să fie înlocuită cu o federație regională liberă Biblioteca „Runivers” Ne dorim ca Poloniei, Lituaniei, Ucraina, finlandezilor și letonilor din statele baltice, precum și regiunii caucaziene să li se restituie libertatea deplină și dreptul de a dispune și de a se aranja după bunul plac, fără nicio interferență din partea noastră , direct sau indirect Ne dorim o uniune fraternă și, dacă se poate, federală cu Polonia, Lituania, Ucraina, locuitorii baltici și cu popoarele din regiunea transcaucaziană Suntem gata și obligați să-i ajutăm împotriva oricărei violențe și împotriva tuturor dușmanilor externi, în special împotriva germanilor, când ei înșiși ne cheamă în ajutor Împreună cu Polonia, cu Lituania, cu Ucraina, vrem să dăm o mână de ajutor fraților noștri slavi, care acum lâncegesc sub jugul regatului prusac, al imperiilor austriac și turcesc, angajându-ne să nu învelească sabia până când cel puțin un slav rămâne în germană, în turcă sau în alt fel de sclavie Vom căuta o alianță strânsă cu Italia, cu care avem sentimente, interese și dușmani în comun - cu maghiarii, care, la fel ca noi, urăsc monarhia austriacă, dacă doar renunță complet la asuprirea slavilor, - cu românii și mai departe cu grecii, când aceștia din urmă îi vor lăsa pe bulgari în pace, și mulțumindu-se să fie ei înșiși, vor uita visele lor ambițioase și opuse libertății și, cel mai important, zadarnicele visuri bizantine Ne vom strădui, împreună cu toate triburile slave, să realizăm visul prețuit al slavilor: să creăm o Federație Atotslavă Mare și Liberă, în care fiecare popor, mare sau mic, să fie un membru liber și frățesc legat de alte popoare ; ca toată lumea să stea pentru toată lumea, și totul pentru toată lumea, și să nu existe forțe speciale ale statului în unirea fraternă, să nu existe hegemonia nimănui, ci să existe o singură și indivizibilă forță panslavă Iată programul larg al cauzei slave, iată ultimul cuvânt necesar al cauzei poporului rusesc Ne-am dedicat toată viața acestei cauze Biblioteca „Runivers” Acum cu cine, unde și pentru cine vom merge? Unde? am spus noi Cu cine? am mai spus: se înțelege cu nimeni, cu alții, ca și cu oamenii Dar pentru cine? Pentru Romanov, pentru Pugaciov, sau dacă există un nou Pestel, pentru el? Să spunem adevărul; l-am urma cu cea mai mare plăcere pe Romanov dacă Romanov ar putea și ar fi vrut să se transforme dintr-un împărat din Petersburg într-un țar zemstvo Ne-am pune bucuroși sub steagul lui, pentru că poporul rus însuși încă îl recunoaște și că puterea lui a fost creată, gata de acțiune și ar putea deveni o forță invincibilă dacă i-ar da botezul poporului L-am fi urmat pentru că el singur ar putea face și pune capăt marii revoluții pașnice fără a vărsa nici măcar o picătură de sânge rusesc sau slav Revoluțiile sângeroase, mulțumită prostiei umane, devin uneori necesare, dar totuși sunt rele, mare rău și mare nenorocire, nu numai în raport cu victimele lor, ci și în raport cu puritatea și cu plenitudinea atingerii scopului pentru care sunt comise Am văzut asta în Revoluția Franceză Și astfel atitudinea noastră față de Romanov este clară Nu suntem dușmanii lui și nici prietenii lui, suntem prieteni ai cauzei poporului rusesc, slav Dacă regele este în fruntea lui, îl urmăm Dar când va merge împotriva lui, noi îi vom fi dușmani Prin urmare, întreaga întrebare este: dorește el să fie țarul zemstvo rusesc, Romanov sau împăratul Holstein-Gotoryasky al Petersburgului? vrea să slujească Rusia, slavilor sau germanilor? Această întrebare va fi în curând decisă și atunci vom ști ce să facem Nici pentru el, nici pentru nimeni din lume nu ne vom abate de la un singur punct al programului nostru Și dacă este nevoie de sânge pentru a o duce la îndeplinire, să fie sânge Fără un fior, nu ne putem gândi la miile de victime care ar putea cădea Dar toată povara vinovăției sângeroase să cadă apoi asupra singurului vinovat, asupra regelui, care poate salva pe toți și, se pare, să-i distrugă pe toți Și există un singur mijloc de mântuire atât pentru el, cât și pentru noi: să mergem până la capăt în fruntea revoluției și să nu ne oprim pe jumătate Doar daca Biblioteca „Runivers” am vrut să oprim adevărata revoluție, nu am putut; nimeni pe lume nu poate Și dacă ar putea, nu ar vrea, pentru că este necesar pentru eliberarea poporului nostru, pentru înfăptuirea destinelor rusești și slave Dacă țarul trădează Rusia, Rusia va fi cufundată în dezastre sângeroase Ce se va întâmpla, ce formă va lua mișcarea, cine va fi în fruntea ei? Țarul-impostor, Pugaciov sau noul dictator Pestel? Acum este imposibil de prezis * Dacă Pugaciov, atunci Doamne ferește să se găsească în el geniul politic al lui Pestel, pentru că fără el va îneca în sânge Rusia și, poate, întreg viitorul Rusiei Dacă Pestel, atunci să fie un om de popor, ca Pugaciov, pentru că altfel oamenii nu-l vor tolera Sau poate nici Pestel, nici Pugaciov, nici Romanov, dar Zemsky Sobor nu va salva Rusia · ■ Nimic nu poate fi prezis Datoria noastră acum este să ne unim ferm și unanim să ne pregătim pentru faptă Să ne jurăm unul altuia să nu rămânem în urma oamenilor, să mergem cu ei atâta timp cât au putere Poate că nu mai rămâne mult timp, să-l folosim pentru a ne apropia cu orice preț de oameni, astfel încât ei să ne recunoască ca fiind ai lor și să ne permită să salvăm măcar câteva victime Să te înțelegi cu oamenii, să te contopești cu ei într-un singur suflet și un singur trup este o sarcină dificilă, dar pentru noi inevitabil și inevitabil Altfel, nu vom fi reprezentanți ai cauzei poporului, ci doar ai intereselor cercului nostru apropiat și ai pasiunilor noastre personale, străine și contrare poporului, și deci criminale, pentru că acum ceea ce nu servește exclusiv cauzei poporului este criminal El singur este chemat la viață în Rusia și doar cu el și ceea ce este pentru el, atunci un singur lucru are dreptul la viață, atunci va avea puterea de a trăi Nu există putere rusă în afara ei și numai unindu-ne cu ea putem ieși din neputință De aceea trebuie să venim împreună cu oamenii cu orice preț Mai important decât asta, nu există altă întrebare pentru noi acum Cum să te înțelegi cu el? Există o singură cale de a atinge scopul: sinceritatea, adevărul Dacă nu îl înșeli pe el sau pe tine însuți când vorbești despre aspirațiile tale pentru Biblioteca „Runivers” oameni, atunci vei găsi o cale către sufletul lor și către credința lor Iubește oamenii, el te va iubi, trăiește cu el și te va urma, iar tu vei fi puternic prin puterea lui Oamenii noștri sunt deștepți, își vor recunoaște în curând prietenii când vor avea prieteni adevărați Nu se poate formula o regulă generală, o metodă binecunoscută de abordare a oamenilor: toate acestea ar fi moarte și uscate, pentru că ar fi false O ființă vie trebuie să curgă dintr-o minte vie și dintr-o inimă vie Sunteți mulți și sunteți împrăștiați pe tot pământul rusesc Fiecare dintre voi, slujind cauza comună, să meargă la popor în felul său, dar fiecare să meargă drept și sincer, fără viclenie, fără înșelăciune, fiecare să-i aducă în dar și toată mintea și toată inima, și o voință curată și puternică de a-l sluji Fiecare să-și lege soarta de soarta lui Fiecare tânăr să se reeduca în mijlocul poporului Și atunci veți deveni, fără îndoială, oameni ai poporului Isprava nu este ușoară, dar pentru asta este înaltă și demnă de sacrificiu: isprava de a da naștere lumii rusești nou-născute! Cui i se pare dezgustător, este mai bine să nu preia cauza rusă Pentru aceasta există un adăpost sub steagul doctrinarilor Drumul ne este greu Vor mai fi mult mai înapoiați, înspăimântați și obosiți Dar noi, prieteni, vom rezista până la capăt și fără teamă, cu un pas ferm, vom merge la oameni și acolo, când ne vom aduna cu ei, vom grăbește-te cu ei, oriunde îi duce furtuna Biblioteca „Runivers” poți obține În același depozit, „COMISAR” S-Pvterb , Sadovaya, Dyakonova V Dnevnyk Partea I ( — ) Ts ani Hei Jurnal Partea a II-a ( - ) Volumul I, pagini Hei Jurnal Partea a III-a ( — ) Volumul I, pagini Ѳedorъ, K N G Chernyshevskii, (biografie), Ts k Ada Negra Poezii Trans D Yedorov, Coperta, artist I Kazakova Ts k Holmes F M Miracole ale ingeniozității umane Marile lvdas și marile lor lucrări Ts p S F Godlevsky Libertatea și Legea La întrebarea elementelor de bază ale alegerii populare a reprezentanților în Rusia C kop Rouzier, P Ce sunt trusturile? C I p Biblioteca „Runivers” poți obține În măruntaiele depozitului „KOMISSIONER” din Sankt Petersburg Sadovaya, ani M A Bakunin Lucrări: articol de A I Herzen despre Bakunin, biografică Eseul, discursurile și apelurile lui Drahomanov Cu aplicarea a doi por-tret M A Bakunina C I p * A Kropotkin Discursuri ale Rebelului Ts I p „Pâine și voință” Colecție de articole de P Kropotkin, V Cherkizov, E Reclus, A Burton și alții Ts I p · Colecția „Black Banner” de articole de Malatesta, P Kropotkin, D Nieuvanui, E Pouget și Dr Friedberg Ts I p Asasinarea a trei miniștri: Bogol'pov, Sipyagin și Plehve C k Proces la martie C k P V S Siluete revoluţionare Caracteristicile participanților la dosar la martie : - Zhe- lyabov, Perovskaya, Rysakov, Mihailov, Kibalcich și Gelfman C k J Kenan Viața deținuților politici în închisorile rusești Ts copeici K F Rylev Indignarea vechiului Regiment Semyonovsky de Gărzi de Salvare C k L Voinarovsky Poem C k S Zhdanov Trei luni în izolare Impresii și amintiri ed a II-a c | cop Kotovich, K T Sclavi Dramă în acte C de copeici L Povești C k Dyak Shigonya Regele obosit Drama-Studiu În afara regiunii isiologie istorică Imagini din picturile lui Repin, Vasnețov, Sedov și Schwartz Coperta artistului I Kazakov d ir Dmitriev-Mamonov^ A I Decembriştii din Siberia de Vest K Tolstoi, L * I NyLIKIY Sin Cu un portret pe hârtie de cretă, un paptV'ѣ) ^ C k Webb, B Mișcarea Cooperativă din Anglia C I p Khvyamml o' YALgg itog-Az?»,<âr-iT-ltgНЯ'iipagivt'L ttûtv τтахти Ch ѵЯ Biblioteca Runiverse 